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SCIENZA DEL DIRIHO INTERNAZIONALE 



PREFAZIONE 



L'età in cui viviamo è in particolar modo agitata dal 
problema delle Nazionalità; perà sotto l'influenza di tutti gli 
altri grandi problemi che di secolo in secolo si moltiplicano 
e s'incalzano. 

Il quale problema si compone di due termini : il termine 
di Fatto ed il termine di Diritto; il termine di Fatto som 
le Gentij o le Nazioni; il termine di Diritto sono le ragioni 
che l'Umanità ha per costituirsi nella grande famiglia delle 
Nazionij e per operare come tale giuridicamente. 

Il Fatto supremo delle Nazioni appartiene all' Istoria 
della Umanità; le ragioni che l'Umanità ha di manifestarsi 
in Nazioni in ordine alle sue leggi costitutive, nello spazio 
e nel tempo , danno la materia di quel Diritto supremo , 
che gli antichi appellarono Diritto delle Genti, e i moderni 
chiamano Diritto Intemazionale, 
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Questo Fatto supremo della Umanità , cioè , la genesi , 
l'esistenza^ l'organismo delle Nazioni non si può scienti- 
ficamente intendere senza la sua scienza propria, che è la 
Filosofia della Storia; e le ragioni per le quali il mondo 
delle Nazioni esercita il suo impero sopra la terra, in ordirle 
alle sue leggi costitutive , non si può intendere senza la 
sua propria Scienza che è il Diritto Internazionale. 

Filosofia della Storia, o Scienza della Storia della Uma- 
nità, ecco il Fatto supremo costitutivo delle Nazioni, fatto 
pi'ocedente dalla natura stessa delle sue leggi originaria- 
mente costitutive , e Filosofia del Diritto delle Genti, o 
Scienza del Diritto Intemazionale, ecco il Diritto delle 
Nazionalità, Diritto Supremo ^ per il quale il mondo delle 
Nazioni fu chiamato fin dal principio a procedere, ad ope- 
rare, a costituirsi come una sóla famiglia, la famiglia della 
Umanità. 

Il problema della Nazionalità è problema unico, nel senso 
che h problema di tutta l'Umanità; epperò non è problema 
individuale, sotto qualunque aspetto si assuma questa pa- 
rola, ma e problema universale; non h problema di un po- 
polo^ ma di tutti i popoli; non h^ problema di un tempo^ 
ma di tutti i tempi; non è problema di un luogo, ma di 
tutta la terra. Dato il Diritto supremo di Sovranità sullo 
spazio e sul tempo y che V Umanità lia ne' suoi attributi, 
il problema delle Nazionalità si pone da'si necessariamente, 
ed accompagna tutto il corso e lo sviluppo della Umanità 
sopra la terra; se vi sono età in cui il problema si agita 
più profondamente , ciò non deriva da privilegi di questa 
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di ^IValtra età, di questa o di quell'altra gente, ma 
deriva dalle stesse condizioni della economia delle leggi 
della Umanità; deriva dal moltiplicarsi e dall' incalzare 
di tutti gli altri problemi che questa parola in sé include. 
Chiamalo a dettar lezioni di Filosofia della Storia, in 
questa Università di Palermo, dovetti dopo poco tempo ac- 
corgermi, che Filosofia della Storia, senza Diritto Inter- 
nazionale non può stare; e non può significare altro se non 
i sogni dei filosofi che prendono l'Umanità a trastullo delle 
loro mutabili ipotesi. Indi in poi pensai di far procedere 
di fronte queste due sciefize ; e i miei due Corsi , quello 
di Filosofia della Storia, e quello di Diritto Intemazionale, 
già esposti in questa Università , propriamente ne fanno 
tutt'uno, in quanto sono lo svolgimento di una sola grande 
idea. Videa della Umanità, e di unico disegno, la Mani- 
festazione della Umanità, nello spazio e nel tempo, in ordine 
alle sue leggi costitutive. Il primo tratta più direttamente 
della Filosofia della Storia, e contiene tutta ia esplicazione 
della Idea della Umanità, nel triplice problema, doè^ pro- 
blema della Scienza , problema empirico (o StoriaJ della 
Umanità, problema della Scienza della Umanità s e nella 
Iriplice teorica, teorica de' Diritti supremi, teorica de' Fatti 
supremi della Umanità, e teorica della Umanità, Il secondo 
corso poi tratta più direttamente del Diritto Intemazionale, 
come quello che si propone di conoscere come l' Umanità , 
manifestandosi in ordine alle sue leggi costitutive nello 
spazio e nel tempo vi eserciti e vi dispieghi il suo supremo 
Diritto di Sovranità, 
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Io dovrei pubblicare i due Corsia facendo precedere quelle? 
di Filosofia della Storia a quello di Diritto Intemazionale j, 
come gli 1\o esposti ai giovani che vollero seguirli^ e ch^ 
pur mi spingevano a questa pubblicazione; incoraggiandom^C 
con pubblicare a loro spese le due Prelezioni che precedete 
tero le due annate destinate al Corso del Diritto Interna— 
zionale. 

Ma diversi motivi me lo impediscono; e bisogna che mi 
contenti almeno per ora a lasciare andare innanti e sola 
la iNTUODvnoNE alla Scienza del Diritto Intemazionale; mal- 
grado che non mi sia riuscito a far sì che prevalga nelle 
alte sfere l'accoppiamento dello studio del Diritto Interna-^ 
zionale a quello della Filosofia della Storia. 

Io ritengo che i due studi rimarranno sempre due di- 
sciplinc pili meno pomposamente empiriche^ fino a tanto 
che i problemi e le teoriche della Filosofia della Storia non 
si risolvano e non si applichino nella Scienza del Diritto 
Internazionale^ e che il Diritto Intemazionale noti trovi i 
suoi fondamenti nei problmni e fielle teoriclie della Filo- 
sofia della Stoì'ia. 

Chiamo questa Inthodvziokìe alla Scienza del Dirètto 
Internazionale , perchè^ a dir vero^ essa vuole occuparsi 
de' Principii fondamerUali, su cui riposa^ o su' quali, per 
lo manco, crediamo che debba riposare questa Scienza, La 
chiamo Introdvzione, perchè, per quanto io ne sappia, i 
grandi maestri non si sono occupati di questa parte , o 
pur di fuga e confusamente, non già di proposito; l'Idea 
della Umanità manca radicalmente in tutti i trattati di 
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diritto Intemazionale, o vi sta come parola fantastica senza 
mtanza; io ho creduto, o che m'inganno, di avere in qualche 
nudo supplito a questa lacuna. La chiamo Intbodvzione, 
perchè il Diritto positivo delle Genti, di cui gli autori piit 
mlmvwnente si occupano, non è davvero una scienza, se 
mi ha la luce di questi principii, e se non posa sopra 
(jmti fondamenti. 

Ml'etàf dunque , in cui il problema delle Nazionalità 
più altamente si agita, se hawi qualche cosa di nuovo e 
jrm da fare è il riesaminare e riordinare i principii fon- 
immtali su' quali sta la Scienza del Diritto Intemazionale. 

Dicono che in Italia, divenuta grande Nazione, non si 
pMlichi nulla che sia degno del suo nome e delle sue uni- 
vmitàj epperò si sente più il bisogno di distmggerle che 
a riedificarle, se con esse non estermineranno anche il suo 
fan nome. Ma di questa sciagura e di questa vergogna 
m ne dicono poi le ragioni serie ! 

Che che ne sia , noi osiamo nutrir lusinga che questa 
fMlicazione non voglia essere destinata a dar nuova te- 
ilimmianza della insanabile sterilità in cui i grandi studi 
mirumo in Italia, per inferma e boriosa imitazione dello 
ironiero, e per quasi assoluta dimenticanza di noi stessi. 

Palermo 8 Settembre 1868, 
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LEZIONE PRIMA 

Necessità della Filosofia della Storia 

perchè il Diritto Internazionale sia Scienza. 



SOMMARIO 
(jggeUo e nesso dcH« due pivieiioni the prccedellero questo Corso di Diritto lntema< 
lionak — La prima slabilince H vincolo Ira il Diritto Internationale e la lllosoria 
(Iella Storia , la seconda mostra come rVmanilA essendo il problema identico delle 
(Ise scienic, nel fatto delle Nazioni lo slesso problema s* informa in quello delle Na- 
lionalili. — Ck>me all'idea dAmanità, air idea di Naiionalìta, aggiungendosi 1* idea 
di Sommila, si ponf^ano le basi della Scienza del Diritto Internazionale. — Questa 
è la materia della Introduzione alla Scienza del Diritto Internazionale.' —' Oggetto 
della presente Lezione : In che modo noi intendiaoio la Filosofia della Storia. Ragioni 
per trattare innanzi tutto quest argomento. — malgrado V identità Ira il problema della 
Inanìlà e delle Nazionalità , in ohe consiste la loro differenza , per costituirne due 
scieue distinte. Identità de' tre termini contenuti nel problema dell'Umanità , e in 
quello delle Kaaìonalità , a che conduca. — Assurdità che nàscono dal rendere indi- 
pendenti l'una dall'altra le due scienze. — Valore reciproco delle due scienze — Ke- 
cessità di richiamare e di rlanalìzzare la Definizione della Filosofia della Storia. I tre 
problemi e le tre teoriche che vi si contengono. 7^ Oggetto de* problemi; e delle teori- 
che.— Loro funzioni ed armonie. -^ Come }e tre teoriche ripigliano la Definizione ed 
abbrieelano i problemi. — Kecessilà e cenni della teorica de' Fatti supremi della IJraa- 
nilà. Kesso colla teorica de' Diritti supremi. Genesi della teorica della Umanità. — 
Come iitre problemi e le tee teoriche della Filosofia della Storia procedano alla Scienza 
del Diritto Internazionale, mediante la fondamentale identità del problema della Uma- 
■iiàedel problema delle Nazionalità. — Come il problema dejle Razionalità, e quindi 
la Scienza del Diritto Internazionale , perdono ogni valore , se non derivino tutta la 
loro rirtù dal problema della ^manità, e quindi dalla Scienza della Storia della Urna- 
niià.- Perchè il problema delle Nazionalità apparisce così tardivo come fondamento 
della scienza del Diritto Internazionale. ^ Processo empirico delle Nazioni, come po- 
teniialmenle corrisponda alle leggi costitutive. — Che cosa significa la boria delle Na- 
lioni Del problema delle Nazionalità.^fticBpilolazione per l'Unità dell'idea nell'unità 
della ramiglia della Umanità. — Sìntesi del problema delle Nazionalità, epperò di tutta 
l'idea della scienza del Diritto delle Genti. — Antitesi del problema. — Come scom- 
parìseono.—Coroe la teorica de* Diritti supremi, e la teorica de' Fatti supremi si adempia, 
per la teorica della Umanità, nella Scienza del Diritto Internazionale.— D come que- 
sta Scienza si riduca alla doppia funzione]della Umanità : funzione di Diritto supremo, 
« funzione di fatto supremo, di Signorìa sullo spazio e sul tempo. ~ Oonclusione. 

Signori, 

Due Prelezioni precedettero questa iNTBODuyjowE al 
Corso che ci proponghiarao di fare sul Dirilto Inter" 
uzimale, contemplato in relazione alla Filosofia della 
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Storia; la prima letta all'apertura ed alla inaugurazione 
del Corso, nel 1864, stabiliva appunto 1* indissolubile 
parentela tra il Diritto Internazionale e la Filosofia della 
Storia : e allora veramente noi pensammo di venire al 
Diritto Intemazionale eome alla più splendida applica- 
zione di fatto de* prìncìpii che avevamo tentato di 
esporre , in tre anni di lezioni intorno alla Filosofia 
della Storia. Trattando questa disciplina in guisa radi- 
calmente diversa dal modo in Cui illustri uomini finora 
trattaronla, noi ci trovammo condotti in un campo di 
relazioni e di conseguenze, (sia rispetto a tutta la en- 
ciclopedia delle scienze, e, in particolar modo, sia ri- 
spetto air inlendimento e air indirizzo del Diritto Inter- 
nazionale) che non potevamo fare a meno di mettere 
alle prove il nostro concetto. E, di sicuro, circondati 
da una piccola ma elettissima schiera di giovani, po- 
temmo convincerci che la nostra non fosse una strana 
idea : e che indi in poi, secondo il consiglio di taluno 
degr illustri uomini che molto sente innanti nelle cose 
di pubblica istruzione, non sarebbe stato più lecito nel 
pubblico insegnamento lo scompagnare i grandi prin- 
cipii della Filosofia della Storia dalla Scienza del Diritto 
Internazionale. 

L'altra Prolusione, letta nel seguente anno, insisteva 
nell'idea fondamentale, per cui le due discipline, Fi- 
losofia della Storia e Diritto Internazionale , non può 
negarsi che si costruiscano insieme , e procedano da 
principiì identici e movano a identità di fine , cioè a 
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13 
dire la grande idea di Umanità : la quale in questa pro- 
lusione campeggiava come quella che, nella Filosofia 
della Storia gettava il problema fondamentale dì questa 
scienza nuova, e, nel Diritto Internazionale rivelava 
tutte le norme pràtiche della soluzione di un tal pro- 
blema per il fatto supremo dell» umanità, che sono le 
Nazioni, e per il diritto supremo inerente alla stessa 
natura della umanità, diritto che genera e costituisce 
le nazioni come solenne e perenne sua manifestazione, 
a membri di una sola famiglia. 

L'Umanità adunque come problema fondamentale 
della Scienza della Storia, le Nazioni come manifesta-^ 
zione di fatto della Umanità , epperò come elemento 
costitutivo della Scienza del Diritto Internazionale, ecco 
le idee capitali trattate in quelle due prelezioni. 

La terza idea, quella appunto in cui si riassume il 
Diritto Supremo, che genera il fatto della Scienza, Videa 
di Sovranità, richiedeva ancora un'esposizione tutta sua 
prepria; cotesta idea, voi redrete come sia essenziale 
nella scienza del Diritto Internazionale, e quindi quanto 
richieda di venire sgombrata dalle nebbie che la cir- 
condano, secondo le teorie dalle quali si fa promanare, 
e quanto voglia invece essere circondata di quella luce 
che in se stessa contiene, e che in se deriva dalle pro- 
fonde relazioni coir idea di Umanità e coir idea di Na- 
zionalità* 

Cosi adunque Fidea di Umanità, Fidea di Naziona- 
lità , r idea di Sovranità , ecco le tre idee che hanno 
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necessità dì stare e di svolgersi nella pienezza delle 
loro armonie, per giuslificare tutta la ragione cop cui 
la civiltà possa invocare il Diritto delle Genti veramente 
come Scienza di Diritto Internazionale , come Scienza 
chiamata a signoreggiare e dirigere tutto il movimento 
della Civiltà. 

Ciò quindi che noi ci proponghiamo nel Corso di 
quest'anno, e propriamente come Irtrodizione a tutto 
Tintpro. Corso del Diritto Internazionale, si è il far co- 
noscere in che maniera le tre grandi idee di Umanità, 
di Nazionalilà, di Sovranità procedano nella più intima 
armonia, per la costruzione della nostra Scienza, e, in 
più special maniera, come Tidea di Sovranità, a cui 
le altre si rannodano, sia quella che realmente donùna 
tutta la Scienza del Diritto Intemazionale. 

Quest'è, in generale, lo scopo della Introduzione, 
che veri:à svolto in una trentina di Lezioni. Ma quale 
sarà dunque V obbietto di questa prima Lezione ? voi 
avreste dovuto già indovinarlo. Avendo affermato che 
Diritto Internazionale e Filosofia della Storia non pos- 
sono più scompagnarsi, per chiunque sìa convinto che 
il Diritto Internazionale non può essére Scienza, né 
operare come tale in seno alla Civiltà, se non accoglie 
in se gli stessi principìi costitutivi della Umanità , se 
non li ricompone in tutto il suo ordinamento nella forma 
più altamente concreta, e se non eleva, per la sua na- 
turale e costante azione, il mondo delle Nazioni al punto 
di attuare cotesti princìpii in for^a della loro necessaria 
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coóperazione; possiamo noi risolverci a melterc il piede 
nell'ampio vestibolo della Scienza del Diritto Interna- 
zionale, senza aver prima dato nessun conto di ciò che 
per noi debba intendersi per Filosofia della Storia? 
Avendo la coscienza che, senza Filosofia della Storia, 
il Diritto delle Genli si riduce ad una farragine, in cui 
ciò che propriamente meriti il nome di Diritto , è la 
eccezione, e in cui il fatto, per ordinario, è quel che 
ne usurpa le veci; e poi, avendo la coscienza che la 
Filosofia della Storia, in generale, non possa accettarsi 
in nessuna delle guise in cui finora^ venne predicata, 
perchè costituisca ragione e fondamento del Diritto In- 
ternazionale, posso io, senza inganno, invitarvi ad as- 
sistere al presente Corso? 

Buona cosa. è adunque che lo sappiate fin dal prin- 
cipio ; se voi amate solamente di conoscere ciò che 
sia il Diritto Internazionale, secondo d^ordinario è pro- 
ceduto , di libri e d' illustri scrittori che. trattino la 
materia non ce n' ha penuria; ma voi non potrete fare 
a meno d'accorgervi come essi, chi più chi meno, sieno 
divorati da uno spirito di contraddizione, che spesso cede 
alla forza il luogo e le ragioni del Diritto; e air indi- 
viduo il luogo e le ragioni dell' Umanità; e che il jvs 
datum sceleri non di raro diventa il secreto magistero 
di ciò che, per esempio, sì chiama il Diritto deUe Genti 
Europeo- 
Se poi veramente bramate di conoscere il Diritto In- 
ternazionale quale Scienza imperatrice e regina della 
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raoderoa Civiltà, questa è invero la mia ambizioDe, aii 
eh' io vorrei conoscerla come, tale ; opperò , se a voi 
piaccia, mio desiderio è di mettervi a parte degli studi 
e delle industrie che mi son parse indispensabili per 
entrare in così ardua e nobile via. 

Ora, fra i più elevati studi eira le industrie più con- 
venienti, non ho potuto fare a meno di riconoscere la 
Filosofia della Storia come quella che direttamente con- 
duca al fine propostomi; sia per 1* identità del problema 
fondamentale delF una e dell' altra disciplina , sia per 
1 impossibilità di risolvere un tal problema in alcuna 
maniera luminosa, si per la Filosofia della Storia, come 
per il Diritto Internazionale, laddove queste due scienze 
non s'intendano insieme, o mal s'intendano, o sieno 
messe in procinto di non intendersi punto o d'intendersi 
perfidamente. 

Per la presente Lezione adunque il nostro assunto 
è questo : Dichiarare, ne* più brevi termini possibili, 
ciò che noi intendiamo per Filosofia della Storia, onde 
poter conchiudere com' è che, senza di essa, il Diritto 
Internazionale non può sussis,tere come Scienza. 



II. 



Noi abbiam detto testé che il Problema proprio della 
Filosofia della Storia e del Diritto Internazionale è iden- 
tico : esso è il Problema della Umanità ; e Tuna e Faltra 
Scienza non hanno altro di mira, se non cotesto me- 
desimo Problema. 
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ÀVLorii in zebe ^ starebbe iJa dttferetisa deUe due 
6GieIlÉe^ StartòbeiBf questo; chó là primft éoncepitee 
ii PfQbiéma nella * sua ftumui' universale; M igirisa ebs 
ndlft suftiselu^Kione UtiÉals è propria non può' dar allrìd 
se non larS^iaiizsi dplla iJnlasitài dssunla nèU'ùiiivefsaliift 
della sua ideit; e b smonàa> ecrsceitisee U/madestind - 
problema nella sua più solenne forma prMiàr; che è 
queUa delia 4Mta attuazioila' neU6> Harioni.'' 

U pHina&ieiiaa^ là; Filosofia ;'deUftA^ 
Kita a eoneepif e l'idea della Umamtà nkUdiBìia più alta 
eleviaiene^ oompreedeniefil Prdbletnai^in tolta Ja sua 
int^pfftle pteawta, e tentarne* la^scduntowingtiisaalf 
meno «be rideele e il.roale delia Utnaaità non sieno 
due tèrinbii ehe tirino. ad annientai^ l^qn per l^aton; 
ma anzi due teormiol obe tion possaùao suiksistere ronp 
Ben» ddl'nllro (!)• 

JUi irec(Maié> Scienza, fl Diritto Iiitemazioniflei, m fi^ 
vita a ffonc^iee l'idea d^Ha Umanità, nenpiùnrtxampb 
delift 8u« ì fftù erakiente ^elev^^ione métfiflsida , lieASi 
nel semplice ite maestoso giro d^l fatto* sitprétno'dblle 
fliasiom, à compirenderne il Problema / non più nella 

(1) tiitlì coioro i qufifli", in qualunque módol rcspiVigono "la Fifo' 
sofia delta Storia e feoa aèccuimo altru se iktm U Storik ' i^okiUta 
dell'uomo, a^)uHaaa,ii(pro|]^mj9 ìUtfale: dptriUitianUìsiti fUonuwto 
il solo lato positivo, non ar^ijtie^lono, nùjpssou^ ^nuncllccc.iilUo clu' 
il fallo, e per loro non ci può essere nessuna Scieu/a ili Dirillo : 
imperocché il iHritlo senza T idea é jssunlò , e il Diiillo dosuniu 
nel fatto è la forza, rcjroismo; lii liraniìia. " ' 
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iotegrità astratta ed asaolttta di tutta T Umanità, bensì 
nei eeiAplesso di latto della manifestazione deile N^ 
noni/ e a tentarne la soluzbne non più nell'armoni 
tra l'ideale ed il reale della Umanità, b^ai nell'ar- 
moni tra il Diritto, che sarebbe espresso per la^ voce 
Nazionalità , ed il ùàXo die sarebbe espresso per la 
Toee Nasiimi» 

Ma Deiruna e nell'altra Sdeoza noi abbiamo tre ter- 
mini cbe intlmam^ìte si corrispondono. Cosi nella filo- 
sofia della Stòria come nel Diritto Internas^ionale abbia- 
mo, un'idea die domina, no problema che ne emerge, 
una soluzione che se ne attende, e, se ben vi si guarda, 
per l'una e per l'altra Scienza , l'idea è quella della 
Umanità . Jl proMema che emerge da cotesta idea è 
quello della Umanità, e la soluzione non può aver altro 
di mira se non 1* Umanità. Ma, se ,voi interrogate il 
Dirigo Internazionale, senza più curarvi della Filosofia 
della Storia* di cotesta idea della Umanità, esso non sa 
dirvi nulla di. più alto se non il fatto stesso ddle Nazioni, 
delle Genti, e per questo è che una tale Scienza non 
trova altrove il suo nome caratteristico se non nelle 
genti, épperò Diritto delle genti, o fra le Nazioni, op- 
però Diritto Internazionale. Se^ voi domandate qual sia 
il Pi;oblema , non vi dice che il suo sìa il Problema 
deirUmanità', bensì il Problema delle Nazionalità, E, 
se infine le domandate qual debba essere la soluzione 
a cui questa Scienza aspira , di prima giunta non vi 
dirà che sia quella di conaprendere né come tutta la 
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Umanità eostifiuisea efflitaTiimeiita una famift^a, nà come 
tutte le sue fwne» ti^ i suoi attributi t Uitta le sue 
sdejìze» tutte }e sue iudustrie, tutti i suoi commeFci 
teadAOO a cotesto fine; ma beosi Ti 4irà f che il suo 
scopo siq)reino sia quello di gareotUe le ragioni deUe 
lffa£ionitot4il<vOi dif^ideile piuttosto dpig}i i^nt^tl 
redproi^ , che giovarle dei reciproci aiuti > iusonuna' 
Diritto Iitemaaionale, non Dintto deUa UfloAuità fra le 
Naeioni,. e per. le Inazioni. , 

Le due Sciente non dovrebbero^ esistere^ . o runa o 
Taltrai perchè sia possibile che runa non riveli tutte 
le sue mostruosità ed assurdità , procedendo Jndipeoe 
dentemente runa dall^tra* Se havvi una Filosofia della 
Storia in qualunflw Hiódo presa, ioevitabilmjrote deve 
accoppiarsi con qualunque «inralaero di Scienza che porti 
il nome di Diritto delle Genti, o di Diritto Internazionale. 
£ questa Scienza d'allora in poi> non potrà più sussi- 
stere senza^ un continuo richiamo alla Filosofia della 
Storia* Mettendo da parie ogni vana qujlstione di pa- 
rola, checché s* intenda per Filosofia della Storia, certo 
è che nan può esservi di questa maniera di Filosofia 
che necessariamente non abbia di mira T Umanità ; e 
checché s' intenda per Diritto Internazionale, non potrà 
esservi di questa maniera di Diritto che ancora non 
abbia di mira \ Umanità : quella in maniera universale 
e ideale , e penetrando nelle più alte regioni della 
scienza; questa in marnerà concreta, e, se pur cosi 
volete, nel semplice giro degF interessi usuali delle 
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NnioQf seeoudo che proMdMio dalle rdnimii che hfltiao 
fra di loro; ma ^tiali tìtue sSeno griùlcnttchési propboe'U 
Difitto iDtenmzionale di fronte a quelli che «i propone 
la Filosofia della Storia, non badano 4i essere altissimi, 
e, qnel ^e ^ monta, non è poss^e «he «fieno in- 
telligaAi nel 'gito delie terilà dk cui (j^^enAòno ed 
atte c[uali còndncóno; senza compimidere e slalilHre 
r intimo nesso^, ehe li eompone insieme. 

Questo è dunque l'assunto, che non può trasaddarsi 
sensà rendere gravemente ditBciTe e rovinosa V opera 
delie diie Sciente; no-, runa non pnò kt^deni sehza 
déHIsdira, i\mbnon può andare al suo gran fine senza 
gièvaisi detta- eooperaiDònc^ dall'altra; e quindi la Pilo- 
sofia della Storia tanto ràrrà negl' incrementi delia Gt- 
Ttltà; quanto saprà meglio attrarre ed elevare a 8ò il 
Diritto interMfelohaìe, e questo tanto varrà dtdla pafrte 
sua quanto sapida ssoendeiie all^tezza a cui di sua natura 
la Filosofia ^ella Storia si solleva^ 

Goéaèdnhque pel* noi la Filosofia della Storia? Noi 
rabbiam defluiita: Ira Scienza della Manifeatcbzioiie 
della Umanità, netto spazia e nei tempQ, tn ordine 
allemeleg^icùstitutive: 

Questa definizione ha ricMestb quattro anni scolastici 
per tentarne una mediocre esposizione. Ad ogni modo, 
un Gorso assiduo di Filosofia della Storia per la espo- 
sizione del concetto contenuto in quella definizione non 
richiede meno di due anni. E il corso vien diviso così : 
nel primo anno, I Problemi ; nel secondo, Le Teoriche. 
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La Filosofia daUa Storia ha un Problema fioKidaneu- 
tale, ed :è il Proiblenia della Umanità; e, per iteolvere 
cosiffatto Problema ha una Teorica generale <fhe è la 
Teorica detta Umanità. 

Il ProUemai per la sua ampiezza, ;e p^r lyari.$uoi 
aspetti» si suddivide ia tre pioWeipii: ohe 9W9^ :: pniroq, 
il Problema deBe Scienza; secondoil ProWewemHir 
rico della Umanftà; : terzo, il Proh^eiiiia spienl^CA della 
Umanità. Il primo , il Problema della .Sc^za , pqpe 
k coQdisione per la quale è, possibile Io ; stesso .Pro- 
blema, è possibile in tutti i suod aspetti, ed ^'possi- 
bile in . tutti ì vari suoji gradi di} soluzioite. H seqondo, 
cioè il Problema empirico della Umanità, affronta di- 
rettamente rUmanità come fatto ; e quindi prende, , la 
Storia come la ritrova nella sua struttura niassiceia, 
quasi traccia iH'ofonda lasciata sopra la: terra dalla Uma- 
nità transeunte, e questo è propriam^te il Problema 
della Storia della Umanità. Il terzo^ eioè IL iProblama 
scientifieo déHa Umanità rricoQgiunge i due problemi 
precedeùti, e dalla^ costruzione del Problema deOa 
Scienza con quello del Problema, della* Storia delld 
Umanità; viesie neoessammente :al. Problema della 
Scieiza della Umanità, li 

Malgrado gli studi e ter gravissime indaghii<a oaii co- 
testi tre probiemi conducono, s ^i ancorn noa : siamo 
sé non nella regione de- ptdblfioni } tutti e. tré,: come 
SI diceva, costituiseonD un.solo e i identico ^prol^lenia, 
il Problema deirUmanità; e questo probleirtay. per ten- 
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tame una' soluzione scìéntinea, addimatida und Teorica 
gbn^^le, é questa sarà la teorica 4ellà Umanità : ma 
anche tpiesta Teorica si suddivide in tre, oguutia delle 
quali risponde a ciascuno de' tre problemi. 

Al Problema della Scienza corrisponde la Teorica 
de' Diritti supremi della Umanità; al Problema Bmpi- 
rico della Umanità, o Problema della Storia della Urna- 
tiltà^conispondeia Teorica de* fatti supremi della Uma- 
nità ; al Problema della Scienza della Umanità o-orri- 
sponde la Teorica dell' Umanità, cho^ ricompone in sé 
1 tre Problertt é le tre Teoriche. 

E i Problemi e le ^Teoriche contengonsi nella defi- 
nizione di sopra riferita; e tanto quelli quanto queste non 
^ono altro se non resposìziòne del concetto che essa 
determina. ' 

Che cótesta Definizione inchiude in sé il Problema 
e la Teorica deirUmanità nella loro più vasta genera- 
lità, è fuor di dubbio; Se veramente la Filosofia: della 
Storia é la Scienza della Manifestazione della Umanità, 
nello spaziò e nel tempo, in ordine alle sue leggi co- 
'Slitutive, vale a dire che deve esservi un Problema 
'della Umanità^ e una Teorica corrispondente addetta 
a risolverlo; imperocché è impossibile che vi sia una 
Scienza di tal natura, senza che non vista il Pri^blema 
propriamente costitutivo di una tale Scienza; e non è 
possibile che un tal Problema sussista, còme quello 
che dia il corpo della Scienza a cui mira, senza che 
non si abbracci ad una Teorica che almeno s! provi 
a risolverlo. 



Digitized by VjOOQ IC 



23 

Più iHref e, m havvi uà Probleaia 4eUa Umanità deve 
esservi una Teoriea della Umanità. 

Or la Deflaizione non addita soltanto il PfoMema e 
la Teorica generale ; ma rìsiKwde alla socunpofiìKioie 
de* tre Probl^ni e deUe tre Teoridie. H Problema della 
Umanità, nella sua fórma generale, come questo si trota 
contenuto dàlia Deflnizioqe, obbUga a determinare cosa 
voglia intendersi per manifestazione della^ Umanità» in 
guisa cbe ella slessa aia una Scienza; se si parla di 
Manifestazione, vale a dire cbe la Umanità, è qualche 
cosa di occulto prima di manifestaisi , e allora vien 
la necessità di sapere cosa sia V Umanità quando an- 
cora non se ne possegga la Manifestazione di fatto e 
la Scienza di.cotesta maniièstazione; se la Scienza di 
ona tal manifestazione richiede come condizioni indi- 
spensabili lo spazio ed il tempo^ vale a dire che TUrna* 
aita può esser concepita e può anche sussistere fuori 
dello spazio e del tempo; ma se questa manifestazione 
della Umanità nello spazio e nel tempo non è possibile 
che avvenga senza adem[4er lordine delle iue le^i co- 
stitutive, e se sraza questa corrispoùdenza tra la manife- 
stazione di fatto e Fattuazione delle sue leggi costitutive, 
non sarebbe possibile né il fatto della manifestezione, né 
molto meno la Scienza, è evidente cbe l'ordine di legge 
preesiste all'ordine di fatto. Ma , ae tutto ciò è vero , 
il Problema generaie della Unumità non può bene stu- 
diarsi né bm comprendersi senza che pria non venga 
srompesto in quegli altari tre Ffobleni più limitati. 
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41 ^inio^ il Pttotileiifia 46)102 SoìenzA^ aliale* richiama 
la Definizione appunto quando diee ehe la Filosofia delia 
Storta ò la>SioiQiiza della Manifestazione delta' Umanità, 
fieUo sitmzto e del tém]^, in ordine i^e sue leggi cx^ 
stituti;^': tiittò ^esto presume d£L4!)rdiDe Ideale, ^nte^ 
f tom alla rnc^nif «stazidne ^ e.: alla ì tiandiziont dì sfmio 
f^ di lampo", presume Wn ordine dii legge anteriore al- 
ifordine* ^ latto ;fpregii]ne uti»ofdin^<di'Bcieaz£i neil* ìn- 
fliììtt> aplerioraaironlii^eidì Scienw itel iinito : opperò 
'eostrìngenacessaffià mente ad un Problemadella iioienza, 
senza di cui sarebbe ìmpossibileraòco^tan^ al Problema 
della Umamita, por qualunque* stKrasfia dlscienza. 

Il secondov il Problema empirico ^ o; il Problema della 
Sloria ddla Umanità;- doè^ qoelto in eui. ci troviamo 
di fronte disfatto ateiso della mani&staaioiie. ideila Uma- 
nità : b oòtestd ò quasi senza eoceziane i^ problèma die, 
per: suo istituti), assuinela,Fil(D^o(ia della ^rìa, quindi 
fttoììhmià aecessariaine&tè incomprensibile, perphèi de- 
capitato, del .seco i|Pobl(5ma ^ntooedeiltey o: confuso» con 
esso ia taanioarat impenetrabile; donde tutte, le «stranis- 
sime concezioni della Filosofia della Storia , la molli* 
tudine delle ipotesi ìnconoiliabili^-oh^ la trascinane) d9 
una estremità ad un- altra , la sua istabilità e la sua 
sterilità. Ha ud tal problema chev fiior d'ogni dubbio, 
fa il corpo dì questa disciplina, non .t>^ò prendere la 
sua ragionevole posiziimfì,- se non si dema dal prittio, 
e , se ad esso ncm si .riqmgiudge; allora solo è possì- 
bile sCbe la Filosofia della Storia citrori stabilìlà e fé- 
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conditàr^Iibertaidoi^ dalie mutabili (H^inionl degli uò^ 
midi, qatnrtò è possibìlei < > ^ 

n Problema empirico^ o Ili Problèma della- Storia 
deQa 'Umaidlài, ^ ésscoido jbir6eediito< idàl Próblemai della 
SGiedfea,0) doi^^efiidod^irarè da esso, ^eviterà due «togli, 
ebe, seiioa-lepigbno'^fBestoproeediinebto, sono inevita* 
bili I il primo è quello della ies&feiazi'oneidéH*eiitpirìsmo, 
ebe riesoè ad agi4* aegailkm^éeillatFilosti^tr della Storia^ 
e non iotèndé 'am'itlettcti altrojse èim una congerie di 
fatti^ seoEà nes&uasa legge, suprema :èhe^:li idomini ; il 
secondo è-c^ello di^ esageràxiooediujQ |ìloflofismo cbe 
introduce^ beila $téria mi tal igiuoM aofiatiGQ della rar 
gioQ8;€be fiaisee. c«l -Eton federe alironii[»'>;fottit 90 non 
ombre eiautasmi desUnAti al tei^fb ^deUa i(M>tesi va- 
gheggiala; AeUufio e.nQllìaltrQieiisoi. il probl^iia emr 
pirioo cbe non iabbia saputo dedluisiidàl problema ideila 
Soieaafi,/hra3ciQa la Filosofia )4el}f^ Scoria, o^oelifata^ 
lismo empirico, nel fatalismo raiw>n9i«;i)be:ba/tmo 
per logica et per fine^ il primo^ ^Leo^i «dritto 'po^iTiamo 
ei ìL matearialismo; il secondo. jL razionalismo ed^il 
panteismo; ed.entrambi i^aj^no slcibe.lt.UfflanHà »r di- 
batta, fra IMndiyiduali&mo, TegoisEoa ef) U nullisino. 

Ma non basi» il deqv9(re, U ^preble^Bat. (della Storia 
deAla wUmanitàr o il;|)irftl)lema .exnpiricoi d^l. Problema 
della ^i€ii^i^i>bisagn8i'iricoogii(nf erto al pr(d[>lema' della 
Sigjfflita dì^la^Viiianìtà; 9be è il< terzo parobi^saa oonter 
nutoael iifoblema generate delia UmetaHà. Se quesco 
{toUtnà. geaefale non ai sitioglìe ne'itre problemi m- 
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dioati , e se noQ si rieostitiii^ce Dèi prMemu della 
Scienza della Umanità, nessuno de' tre proUeini distinti 
. riascfrà al iinc che si propone. 

Rotate, Ì4ifetti» il fNrìmo (m^ieint^ o il9roldein& della 
Scienza, ha per sé ki particolar modo la Filosofia, ed 
essa è sempre da capo, affermando di possedere e di 
reggere la Scienza in senso universale e tutte te Scienze 
in senso partiéolare, e rigettando sempre veephì sistemi 
per rifarne o rimodernarne altri già abbandonati. 

Jl secondo problema, o il problema della Storia d^la 
Umanità, ha preso per sé la Filosofia della Storia, ma 
ciò non pertaiito cotesta Scienza è, per taluni già in- 
vecchiata mentre anc(»ra ' per altri non lia cessato di 
esser Nuova : ed è invecchiata a motivo di quella ista- 
bilità che le danno le mutabili sue ipotesi, e a motivo 
di quella sterilità in cui la precipita il fatalismo in cui 
naufraga, sìa per angustia di empirismo , sia per va- 
nità di razionalismo . 

n terzo problema, il problema della' SdenzadeirUma- 
nità, è tatto tutto a brani, o non esiste neppure 
di nome; imperocché o si abbandona alla sorte parti- 
colate di ogni sdenta,* e le scienze son costituite in 
guisa che tutte potrebbero distruggersi fra di loro, re- 
ciprocamente azzuffandosi, o talune cospirando contro 
le altre; tale è la diversità de' prìndpii che professano , 
tale la contraddizione delle dottrine; ovvero si presume 
che il loro problema della scienza deirumanttà Sia tutto 
proprio o <lella Filosofili, in generale, o della Fftosota 
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della Storia, o della FUoaola di ogni sdenza in par- 
ticolare. 

Tutte qaeste cose io dico , o Signori, pò certo per 
yolwle dimostrare (pii, ma per tea determinare il mio 
assunto, che w faani una Filosofia della Stwia, havri 
necessariamente il Problema deHa Umanità ; il <iuàle 
problema untversate necessariamente Implica in siè il 
problema della Stizza » il problema della Stona e 
quindi il pr(^lem& della Stieùn della Un^ioità. 

Cotesto triplioQ probléifia determina per noi l'esten- 
sione e i limita ddla Filosofia della Storia; ma: fino a 
taoto che non avremo una soluzione conveniate dei 
tre problemi e della loro armonia , noi imi potremo 
dire di possedeihe vertimente la Filosofia della Storia, 
e, quel che più monta, noi non potremo conoiscere la 
potenza, che siffatta scienza deve esercitare sopra tutte 
le altre , e specialmente su quelle^ che ne sono uno 
svol^m^to immediato, oome è il Diritto Intemazimialei 

Ed allora qual è egli mai il processo per venire alla 
soluzione M trfj^lice problema? o più risolutamente^ 
quat è il processa per poter riuscire ad affamare la 
Scienza della Filosofia della Storia ? 

Not abbtem dettò bhè i Ire problemi non possono 
rim^aner soli, ttia accorrono àncora* tre teoririie per pe* 
netrare nella castrazione di colesti probleoù e neli'ifi- 
tìma Iwo armonia. . 

Al problema generale della Umanità corrisponde la 
teorica éellà Omaliità ; fi problefma riaasmtie tutta k 
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materia della Fllosfifla déla Sfallo, la teorica ne offre 

tutta rarchitcttura come Scienza. 

Ma allo stesiBO modo come H Problema generale del- 
rUiftaiiilà 6i Hsolve il tre, cosi la Teitafea geii»^e 
dell' Umanità ^ tisehe aneta'essalntre; ognuna <telle 
quali si riferisce a dascuno de' problemi; Al Problema 
della Sciema af rifeifsce la Teorica de* Diritti supremi 
dell'Umanità; al Problema empirico, o al Problèma 
della Storia dell*nmei^ ai riferisce la Teorica' de* Fatti 
supremi; e, infine, al ^ Problema della Scimsa del- 
l' Umanità si riferisoe ' propriamenle la Teòsioa della 
Umanità. ^ 

Senza intendere e Teder oome è costitnìta, nella gè* 
ùBsì naturale deHa Scienza, tanto la teorica de' Dmtti 
supremi, quanto la teorica de' Fatti supremi deirjJma- 
nltà, non sarà mai possibile il costituire e l'intendere 
la Teorica della Umanità; e, saitza T intendimento di 
cotesla triplica teoi3<ia, i tre problemi non avraimo mai 
cbnskttenza, né la Filosofia -della Storia potrà' mai far 
conoscere in che consista il suo valore e la sua fecon- 
dità di scienza, ne. sarà emancipata dall'impero indi- 
vidualista dei suoi pnndpali scrittori: 

È necessità che io significhi due tose, ^ft di prò- 
eeder oltre; la prima si è, oome le tra teoriche si con- 
tengano anch' esse nella definizione , l'altra come ab- 
braccino i tre problemi. La teorica de' Diritti supremi 
«nerge.sin dal momento che la Deflnizicme d^Ia Fi- 
losaia della Storia affertna che la Haiiifestiizittne deHa 



Digitized by VjOOQ IC 



Umanità ooslitiridoe , o puàicostitiiirei «t» SeiMaa m 
quanto questa ilàaiiifeMafeianB'ai/'irim , ndlo spano e 
nei tempòt, 4to ordfne àKe sli^se leggi todUUUve^ deila 
Umunitài 'DunQue Ili sónalaggi cosfitutive preesteteotì, 
penile l' Umanità fiiai poaBii^ile ^ nella sua manifèstaitone 
di fatto; idéncpie, Isti liày vi '.una .ioànJfestiiEÌoiie«di fatto, 
proaedUtà da i^ggk-^astilQtive, ttioòa dire, la virtù deU« 
quali il fatto eónefratc) deUà Umaikilà «i oostituisee nello 
Sf^utio^e Brt tecffpov hat^ ii<ì' idea^ dèUa Umaoitl^ con- 
cepità' neU'-ofdine deli^infinito -é dallr Infinito; e , se iri 
sond'leggiesBeiiiiìalnraate costitutive della Umanità, aUa 
di eiil/attba2i0ne essa è qui chiaimatb^a parteeipare, 
anoiie liberamente^ quaiidk) ella soBsiste. ueUa suania«- 
idlleflCadone^di fatta v^lbistessai bonomia della sua 
maaifésttKiniiifa, « d*iiopa dkè vi afatf ud ardfne di s<4)remi 
Diritti, lidia stessa costOoziteié delb Umanità , seme 
de' qualirnè ìqfQélla l$g|{i sarebbBco ^dostltutive^ iiè<qiiest|i 
inahifestazione rappreseitteirebbe 1^^ 

Ora GOtiesta categoria di Diritti^stipremlviò, realmente; 
e Bond supremi perehò eoprastanilòad dgnf altraina- 
nieta di Diritta; pérohè generano il Diritto, in bitte, > le 
sue oTolmiom: pòssii^fii; ' perehè saio inerenti alia Uma- 
nità, In qiialurique ais^ettò si ooiisidéri' : sia npl suo oiv 
dine Mèale; sia mei fauo ordine e^pirìdo; e quindi, per 
tali^'càifatlerislìébé tuttb iirepqie, induebnq> a bonc^ire 
una feerica tutta rèlatiira- a« quella' somma di Diritti 
che meritino questo titolio di supremi. 

Ma non vi ^om semplicemente con tenuti questi Di- 
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rttti nella definizioM; beasi vi 8* inohhide auserà la 
neeeoBttà dei fatti supremi deU'Uinaiillà» e ijuindi,, se 
ti soaó tali lattir emerge ancora la necessità della Teo- 
rica che li eoQteiiQdi e ne sveli Toi^fai^ino. La defini- 
zione accenm' a cote^ qualità di firttl là dove afferma 
che la Filosofia della Storia è. la Seiensa della JKsvii- 
festasione della Umanità « neUo spanale nel tempo. 
Per eoteste esplosioni noi siamo già nelVordine di fatto; 
e si potr^tye dire che rìgnaidi ogni maniera di. fatti 
adls: riplusa. Ciò sarebbe vero» quaiidp^^ questa manife^ 
stazione non dovesse farsi in ord&ie a l^ggi Dostittitlf e» 
che rivelino nella Umanità un inimenso disegno e 
un'immensa coer^nazione di destini , di cui non si 
scorge traccia in quaMvoglia altra maniera di esseri 
conosciuta sopra kt tenra. Allora nò i fatti vengono idla 
rinfusa, come anche gli stessi tentsitivi ipotetici di una 
f^osofla della Storia^ attestano, e tutti risalgono a Fatti 
eminenti ài quali iatendono di rannodare e di subor- 
dinaro gli altri fatti della Storia. Ha, cosa sono i £atti 
supremi deUUmanità? vi sono lealmente cotesti Fatti 
supremi? Vi sono, ed hanno le medesime prerogative 
de* Diiitti supremi. £ veramente non vi possono essere 
Diritti supiremi della Umanità, senza che non la ren- 
dano capace del compimento e dell'ubo de* Fatti su- 
premi; dai quali soli è possibile il dedurre tutti quei 
fatti secondari, che possono meritare il nome di fatti 
umani, ed a cui ì sapienti sono soliti di attribuire tutta 
la ragione della storia; come T Umanità non potrebbe 
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ess^ capace di Fatti supremi; la di cui iodirte ò de- 
stifiata a costituì: tutta la sua pn^ffia orditura, in re- 
lajdooe a tutta la sua manifèslaslòae e alla sua durata 
oeUo spazio et nel tempo, sema Tatto perenne di quei 
Diritti supremi ehe ne fòrmaiio il prine^ e la esani'» 
siale ragione. - . . 

£ finalmente tt nesso tra la teorica de' Diritti su^ 
premi, e la Teorica de' Fatti supremi ddla Umanità» 
che riesce alla Teorica propriamente deirUmanitl ; e 
questa è contenuui anch-essa nel concetto della Defi- 
nizione : non' emendo possibile presumere cbe vi sia 
una Sdenza della Manifestazione della Umanità» nello 
spade e nel Riempo , in ordine aUe sue leggi costitu- 
tive» sansa che tutto ciò no^ lm{dichi uua^ ttorica della 
Umanitii. ' 

Le tre ttsoriché ripigHano i tre pn^lemi; la teorica 
de' Diritti stipremi domirra il Problema della Scienza; 
la Teorica de' Fatti supremi domina il problema em- 
pirico» il'probiema della Sloria dell' Umanità ; e la 
Teorica dell'Umanità domina tutto il problema della 
Scienza della Umanità. 

Io lascio senza Ulteriori dichiarazioni F argomento ; 
dovendomi contentare de' rapidissimi cenùì fin qui se- 
gnati , per venire oramai aUe conclusioni alle quali 
bramava di condutvi. 

Voi ora naturalmente dimanderete: cosa hanno che 
fare i tre problemi e le tre teoriche colla- Scienza del 
Diritto Internazionale? Voi ravviserete subito quale sia 



Digitized by VjOOQ IC 



u 

il campo delle ^ relbzioni : che strina ^iMéte materie fra 
loro, sa vorrete itoiiecf ire la vosl»«!dinddda in ofoesto 
raodoc iti €Mb ba elie iare il Probienia«d6tt' Umanità, 
coliBrobiema delte Naziraalttl^? ir Hessuna potrebbe 
fjMksib ifldj^ente rosi psoblsma per l'ìalbN)} and 
nessuno, che abbia almeno le idee, elementari di queste 
cwcr, 'pCitrQirt)Q Msfkingdre la soguette i^opiosiffloiie: 
It*ìd«ft'()i jSHioiialità è ìneoitiprenaibileBeoEa l'idea. di 
Umipilà,;. lepperò. io pe ia&risfio .cbf iliproblMna di 
llazionslità è.iQcompr^nstbile M^iusa il problema di Uma- 
Qità( i e ìsjccome t le J(a4onal)t^ offrono la materia ilei 
flrol^lemà «Qfitituti¥0 d^lljBt ScìeoMi' del Diritto Interna* 
zipnale, e r Umanità' offro la materia dal problema della 
FU^fift deUaJStorla^ peroiè/ò obe il nmito. Interna^ 
zìonaìe, siccome Scienza, addiviene cosa ineoA^nrens^ 
ìÀitì , abb^indonata al Tento< dì Jutte M ipotesi ,• senza I 
ri^BOfieere e diiwostraiie- la> sua «otittnm ccameBSione 
00^9. Filosofia deUa Storia. • : s : <> . 

QioYani carissiini, iotendminoci adunque , trattando | 
no|.^d^l Diritto Interaaziooaleiisotb) iqudlunque aspetto 
ci toccherà di doverlo studiare , noi avremo sempre' 
a?anU. agli occhi iji gran problema deU^.Ifasionalìià, 
e qiialunque teprica saremo per soguireood^ risolvere 
untai problema non rag^ungeràmaii fini della Scìon- 
za, se essa non comprenda io tutta la sua pienezza e 
in tutte le sue relazioni cotesto problema. 

Però» siccome un tal problema non ha nessun senso, 
peggio, ha sensi tutti arbitrari ed ipotetici , quando 
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non si è dedotto dal problema della Umanità, e pari- 
menti siccome le teoriche, giusta le quali s'intende di 
trattare il problema delle Nazionalità non hanno senso, 
o sono arbitrarie ed ipotetiche, se prima non si sieno 
elevate ad una teorica della Umanità, che illumini tutto 
intero il problema, così, noi dobbiamo fio da questo 
momento tenere per fermo che del problema delle Na- 
zionalità tanto riesciremo a comprenderne quanto sa- 
remo riusciti a comprendere del problema della Uma- 
nità. 

In altre parole, la Scienza del Diritto Intemazionale 
avrà tanto valore , come Scienza , quanto ne saprà 
trarre dalla Filosofia della Storia ; e avrà tanta virtù 
pratica nella vita della Umanità quanto avrà saputo ri- 
durre in atto le idee in apparenza astratte, ma in realtà 
sostanziali e fondamentali della teorica della Umanità. 

Noi, se cosi vi piace, discenderemo a concetti più 
determinati; e quindi vedrete come sia indissolubile il 
vincolo de' principii che venghiamo additando. Se voi 
togliete il Problema dell Umanità, voi avrete annullata la 
Filosofìa della Storia; ma allora, per quanto discorriate 
di Diritto delle Genti, voi non avrete ancora una Scienza 
del Diritto Intemazionale : le Genti, le Nazioni erano 
da tanto tempo, ed è mirabile che non ci sia lecito, 
secondo r opinione de' più, di risalire al di là del se- 
colo XVI per additare i padri di questa scienza ; pure 
cotesti medesimi padri, che dicono di grandi e mira- 
bili cose, vanno sempre per principii parziali e scon- 

3 
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nessi, nessuno pone mai il problema fondamentale della 
Scienza, o, se lo incontra per la necessità delle cose, lo 
vede a sbieco. Questo problema delle Nazionalità oh" è 
veramente il problema massimo di questa Scienza, nel 
campo scientifico è apparso assai più di recente, che 
non siano recenti gli stessi padri di essa. Togliete il pro- 
blema delle Nazionalità, dove 'sarebbe la Scienza del 
Diritto InternaziODale ? è inutile che Toi mi parliate di 
Alberico Gentile, di Grozio, di Pufifendorfio, di Hobbes, 
di Seldeno, di Wolfio, di Valtel, e di chiunque vogliate; 
io potrei mostrarvi che co* loro medesimi principìi più 
accreditati si riescirebbe alle conseguenze più opposte, 
fino a tanto che il problema delle Nazionalità non erompa 
in tutta la sua forza e non atterri tutte le assurdità 
e le contraddizioni di cui i loro libri son pieni. 

Ma perchè il Problema delle Nazionalità si è posto 
cosi tardi nel campo della> Scienza? il perchè io The 
detto; perchè prima doveva porsi il Problema deir Uma- 
nità, e il Problema deir Umanità non lo poneva, non 
poteva porlo, nel campo della Scienza, se non la Filo- 
sofia della Storia : or la Filosofia della Storia è la Scien- 
za Nuova per eccellenza; e, per quanto sia vero che, il 
mondo era coperto di Nazioni, e che le Inazioni sieno 
il fatto della Umanità, non è meno vero che il Problema 
delle Nazionalità non s' era posto : e non è meno vero 
che un tal problema principiò a porsi dacché il Pro- 
blema dell'Umanità invase Y Istoria, e coiristoria tulle 
le scienze. 
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È forse necessità l avvenirlo più chiaramenle ? noi 
diciamo il problema non s*era posto nella scienza; ma 
esso era empiricamente posto, perchè come tale sor- 
geva insieme eoU'uomo sopra la terra. 

Ad ogni modo, il Problema delle Nazionalità è ge- 
nerato dal Problema della Uiùanità, e riconduce ad esso. 
Nel Problema delle Nazionalità noi dovremo adunque 
rincontrare tutto ciò che è contenuto nel problema del- 
l' Umanità. Non vi è Nazionalità che non risalga al pro- 
blema della scienza; non vi è Nazionatlità che non ri- 
salga al problema empirico della storia sua; non v'è 
Nazionalità che non risalga al problema della scienza 
della Umanità, considerata nelle relazioni di cui cotesta 
Nazionalità si fa centro. E allo stesso modo , quando 
si tratta di giustificare le proprie ragioni, le proprie 
autonomie, non v' è Nazionalità che non invochi diritti 
ai quali non si dia qualche carattere di supremo; non 
v'è Nazionalità che non si richiami a fatti, che, per 
conto suo, non riguardi come supremi; e non v'è Na- 
zionalità che non cerchi di congiungere a questi diritti 
questi fatti in modo da trarne fuori una dottrina che 
dia come la soluzione finale di tutto il problema. 

Ma prendete ciascuna di coleste Nazionalità, che più 
o meno tiene cotesto processo, che cosa ha fatto ? Ha 
ripetuto, senza saperlo, il processo proprio 'di tutta la 
Umanità, e l'ha reso mostruoso ed incomprensibile per- 
chè ha applicato alle parli ciò che appartiene al tulio; pu- 
re, se le Nazioni ripetono quel cammino, ciò è solo, per- 
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chè^esse portano in sé tutte le leggi dell' Umanità, e per 
queste leggi tutte le Nazioni germogliando dalla Uma- 
nità sono radicate in essa. Il Problema delle Naziona- 
lità adunque può intendersi se s' intenda il Problema 
dèir Umanità ; tutte quelle che parranno esorbitanze 
assurde nelle Nazioni individualmente prese, troveranno 
le loro ragioni nel Problema di^ cui sono una inevita- 
bile derivazione, ed un riverbero mal compreso. Il con- 
cetto che Vico esprimeva per ciò eh' egli chiamava la 
boria delle Nazioni corrisponde a questa tendenza che 
tutte hanno ad appropriarsi e ad esprimere, tutti i di- 
ritti della Umanità. Il certo si è che senza ideai d* Uma- 
nità, non vi sarebbero le Nazioni; dunque, nella Scienza, 
senza il problema delF Umanità, noti vi sarebbe il pro- 
blema delle Nazionalità : il problema dell' Umanità im- 
porta che il triplice problema in cui si scompone, cioè, 
il problema della Scienza, il problema della Storia della 
Umanità, il problema della Scienza dell'Umanità, costi, 
tuisce un concetto ideale supremo di Unità, in cui per 
comprenderlo è necessaria un'idea primordiale assoluta 
delf Umanità, ed una manifestazione che attiri T Unità 
dell' idea nell' Unità della famiglia. 

La manifestazione dell Umanità, quale comparisce 
nel fatto, dà te Nazioni; noi veramente non vediamo 
r Umanità se non nelle Nazioni : ma come si ricongiun- 
gono queste Nazioni, che offrono elementi cosi diversi, 
così divisi, e in apparenza cosi contraddittori coli' idea 
dì Umanità, di cui diciamo che sono la manifestazione, 



Digitized by LjOOQ IC 



31 

e coir idea di unità di famiglia, di cui diciamo che sono 
r attuazione? 

Ecco il punto in cui indissolubilmente il problema 
dell' Umanità si trova connesso col problema delle Na- 
zionalità; ecco il punto in cui la Filosofia della Storia 
diventa Diritto Internazionale, ed il Diritto Internazio- 
nale è Filosofia della Storia nella pratica e nella coo< 
perazione della vita di tutta T Umanità sulla terra. 

Benché il triplice problema della Filosofili della stQrìa 
ricomparisca necessariamente nel problema delle Nazio- 
nalità, voi non sapreste dirmi per qual modo vi ricom- 
parisca; almeno, non sapreste dirmi com' è che ci aiuti 
a risolvere le quistioni; invece le confonde e le intriga 
di maniera, che una nazione non saprebbe per cotesto 
processo, né mostrare com' essa non sia tutta Y Uma- 
nilà, né come rappresenti J* Umanità. 

Di li, dal problema, voi non riescirete se non al- 
l' Unità assoluta; le Nazioni che dividono e suddividono 
r Umanità saranno lin enorme intoppo : certo non son 
le Nazioni né che attestano, né che rappresentano TUnità 
né d' Idea, né di Famiglia; eppure, se voi non riuscite 
li, non avrete più Filosofia d- Istoria, che importa Unità 
di tipo, Unità d'Idea della Umanità, e non avrete più 
Diritto Internazionale, che importa Unità di Famiglia 
nel mondo delle Nazioni. 

Che cosa vi conduce dunque al Problema delle Nazio- 
nalità ? non il problema dell' Umanità direttamente, ma 
la Teorica deir Umanità; la Teorica dell Umanità scopre 
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nel momento delia manifestazione dell' Umanità due 
funzioni indispensabili e continue, senza di cui rUma- 
nità resterebbe nulla : una funzione di Diritto, ed una 
funzione di fatto; indi la Teorica dei Diritti supremi, 
e la Teorica de' Fatti supremi. 

Che cosa è mai di fronte a questa duplice funzione 
dell'Umanità il Problema delle Nazionalità? evidente- 
mente è una funzione di Diritto supremo, ed una fun- 
zione dì Fatto supremo. # ' 

Che la genesi e l'esistenza delle Nazioni sia uno dei 
fatti supremi deirUmanità, questo non può metterlo in 
dubbio se non chi prende a caso e i fatti e le leggi 
della Umanità ; e che cotesto fatto Supremo della ge- 
nesi e della esistenza delle Nazioni presupponga, un 
ordine di leggi che risalga all' impero di un supremo 
Diritto, non potrà metterlo in dubbio se non chi non 
sappia quel che si dica, dovendo trattare di una Scienza 
che intende far conoscere chB se vi sono Genti vi deve 
essere un Diritto delle Genti, e se vi sono Nazioni vi 
deve essere un Diritto Internazionale. 

lo non posso dissimularmi che questa lezione, in 
molte partì, debba riuscire oscura a coloro che non 
ebbero Y opportunità di tenex dietro alle Lezioni di Filo- 
sofia della Storia; ma non sarà cosi per coloro i quali 
hanno sufficiente notìzia di quel sistema da noi in essa 
seguito. 

Essi sanno che per noi oramai non havvi tesi più 
incontrastabile di questa che afiTerma la Filosofia della 
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Storia essere una scienza senza utilità pratica se non 
riesce nel Diritto Internazionale, e il Diritto Interna- 
zionale non esser capace di provare e di operare come 
scienza , se non risale alla Filosofia della Storia (1). 

i ; ■ 

(l)y. le due prolusioni h\ Cor$o diJDiriUo Intemazianale, pub- 
blicate runa alla tipografia di Michele Aroenta 186i; Taltrà nella ti- 
pografia di Mirto-Yirzi nel 186S. 



Digitized by VjOOQ IC 



40 

LEZIONE SECONDA 
Origine naturale del Diritto delle Genti. 



SOMMARIO 



Origini del Dirilto delle Genti, tre maniere di orìgine : ^(lf«ra/e, Storica, Scientifica — 
Significato delle espressioni : Diritto dette Genti; Diritto Intemazionale; loro iden- 
tità sostantiaìe; )oro dilTerenza accidentale.— Importania della triplice origine.--L*ori- 
gine naturale del Diritto delle Genti è identica a quella del Dirilto Naturale. — Dir> 
fetenze. ^ A quali conseguenze conduce 1* identificare Y origine naturale del Diritto 
delle Genti, coirorigine del Dirillo naturale. — Pericoli per ehi non adotta questa iden- 
tità di origine, e quella identità di Diritto. — Due fonti dalle quali si traggono le ri- 
sposte per determinare le origini naturali; una fonte ideale, una fonte di fatto. — Loro 
differenze e loro conseguenze, nell' indirizzo della Scienza.— Umanità e Individualismo 
riassumono i concetti de' due ordini di sistemi che ne promanano; — avvertenza per 
non confondere l'Umanità coir Individualismo. — Come il Grozio fissa l'idea e l'ori- 
gine del Diritto delle Genti. — Confutazione. — Neoessilà di risalire al processo ideale, 
per ben determinare l'origine naturale del Diritto delle Genti.— Ricapitolazione : iden- 
tità dell'origine di ogni maniera di scienza del Diritto col Diritto naturale; nesso del- 
l' Idea e del Fatto del Dirilto e delle Genti; identità di origine del Dirìlto Interna- 
zionale col Dirilto naturale : perchè è. stato confuso il JtM GentiumeoX JtuNatvrae. 

— Identità fondamentale delle Leggi costilulive della Umanità colla scienza del Diritto 
Naturale. Nectssità di ritornare alla Definizione della filosofia della Storia per com- 
prendere il nesso tra il problema della Umanità ed il problema delle Nazionalità.— 
Qualunque definizione della Umanità tratta dal fatto, ne rende Impossibile la posizione 
del problema e la scienza.— Concretezza della quistlone che ci obbliga a far precedere 
r dea della Umanità a quella delle Nazionalità. — Logica dell'idea della Umanità.— 
Necessità di colesta Logica per islabilire I fondamenti dell'origine naturale del Dirilto 
delle Genti.- Un'idea della Umanità è necessaria in qualunque sislema si adotti: e 
qualunque sìa l'idea bisogna cbe^essa implichi la economia delle leggi della Umanità. 

— Empirici e speculativi necessariamente si aggirano nel campo delle idee. — In ogni 
ipotesi le leggi costitutive dell' Umanità preesislono al fatto slesso della Umanità. — 
Come il Dirillo Naturale rispondendo alle Leggi co^dilulivo della Umanità , risponda 
alla manifestazione dell' idea. — Come senza Idea dell'Umanità non vi sieno Leggi co- 
Btitutive della Umanità ; come senza quest« Leggi non i\ sia Dirilto Naturale ; come 
senza questo non vi sia nessuna forma né nessuna Scienza del Diritto. — Come le Genti 
non sono TUmanità; tpperò non possono costituire il Diritto delle Genti. — Netafis'ca 
dell' idea della Umanità; epperò Hetafisica del Dirilto. 

I. 

A formarci il giusto concetto della Scienza del Diritto 
Internazionale bisogna principiare dal deternainarne le 
origini. Esso ha tre maniere di origini : primo, Tori- 
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gine natnrale; secondo, l\)rigine storica; terzo, Torigine 
scientifica. Le quali d'ordìDario si confondono; e dalle 
loro confusioni resultano conseguenze spesso strane : 
noi dunque cercheremo di studiare distintamente queste 
tre origini, onde poterne ritrarre conseguenze più utili 
e convenevoli al sommo nostro fine. 

Destineremo adunque tre lezioni a questa triplice ori- 
gioe; e, principiando dalla orìgine naturale, ne dichia- 
reremo i fondamenti , ne dedurremo le più incontra- 
stabili conseguenze. 

Che cosa vuoisi intendere per origine naturale del 
Diritto delle Genti? o, in altre parole, qual'è Torigine 
I naturale del Diritto Internazionale? 

Cotesta dimanda a chi sia del tutto nuovo a questa 
scienza fa sentire il bisogno di un* altra :* che cosa vuol 
Ée Diritto della Genti? che cosa vuol dire Diritto 
! Internazionale? e, se dicono la medesima cosa, perchè 
due titoli ? e se i due titoli esprimono due concetti 
tersi, in che sta la diversità ? costituiscono una sola, 
ovvero due scienze ? . 

Io principierò dunque dal rispondere a coleste di- 
mande; e, voi vedrete che col semplice rispondervi, 
noi saremo entrati nella necessità di conoscere l'origine 
naturale, Torigine storica, l'origine scientifica del Diritto 
Internazionale. 

Cosa vuol dire Diritto delle Genti? cosa vuol dire 
Diritto Internazionale? Non parlerò qui di ciò che s'in- 
tende generalmente per Diritto; è forza che io ritenga 
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che voi possediate le idee generali intorno alia Scienza 
del Diritto, in senso universale. Ciò per ora basta per 
poter accedere a una nuova scienza di Diritto; intorno 
alla parola non avendo frattanto altro da rilevare, che, 
giacche si tratta di Diritto, noi abbiamo per le mani 
una delle grandi scienze di ordine morale. 

Venendo poi alla nfiateria intorno alla quale il Diritto 
dee versare, nella prima locuzione, Diritto deUe Genti, 
troviamo che le Genti ne fan la materia, e, nella se- 
conda, Diritto Internazionale, troviamo che qui la ma- 
teria prende il nome di Nazioni. 

Cosa sono dunque le Genti? cosa sono le Nazioni? 
Genti e Nazioni, al far de* conti, non ammettono so- 
stanziale differenza, e, sq vi piace di risalire alle loro 
più semplici etimologie, la prima vi richiama al gè* 
nérare, e la seconda al nascere, e tutt' e due rispon- 
dono alle generazioni, alle famiglie, alle schiatte, che 
occupano e popolano la terra, e di una o di un' altra 
guisa vi esercitano signoria. Sicché, in sostanza, quando 
voi parlate in forme assolute e generali, non troverete 
differenza di nessun rilievo fra ciò che chiamasi Diritto 
delle Genti o Diritto Internazionale; perchè si per l'una 
che per l'altra maniera ciò che si riconosce si è, che 
havvi una Scienza di Diritto la di cui materia intomo 
alla quale si aggira sono le Nazioni. 

Ma se poi volete cercar le differenze che non vengono 
dalla sostanza, ma dagli accidenti, ecco ciò eh' è bene 
di conoscere : 
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Primo, la espressione Diritto delle Genti , Jus 6en- 
tiuTìiy è aDtichissima, e quella di Diritto Internazionale 
è modernissima; 

Secondo, malgrado la sostanziale sinonimia delle due 
espressioni , nel modo come la espressione Jvs Gen- 
tium fu adoperata dai Romani , e nel modo come la 
espressione Diritto delle Genti, é Diritto Internazionale 
si usa dai moderni, si trovano ad una enorme distanza. 

Terzo, dato il senso in cui i Romani adoperavano la 
espressione Jìis Gentium e 11 Senso in cui l'adoperano 
gli scrittori latini del secolo XVI, come lo stesso Grozio, 
il Puffendòrflo e compagni, commettono un enorme 
anacronismo. 

Ciò che i Romani intendevano per là espressione 
Jus Gmtiuìn e precisamente ciò che noi intendiamo 
per la espressione Diritto naturale; ma ciò che s'intende 
per Diritto delle Genti , nel senso moderno , e molto 
più per Diritto Internazionale, non è il Diritto naturale, 
ma una scienza a sé, di cui gli antichi o non avevano 
punto notizia, o di cui ì germi male sparsi e peggio 
raccolti , non avèano pi*esso di loro nessuna forza né 
giuridica, né scieotìflca. 

Spesso il loro Diritto delle Genti (Diritto Internazio- 
nale) era una flagrante violazione del Diritto Naturale, 
come per esempio mostra tutta la materia della schia- 
vitù, e tutti gl'infernali diritti de' vincitori sopra i vinti; 
e, viceversa, non di rado il loro Diritto Naturale era 
una solenne violazione del Diritto tra le Nazioni, o In- 
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ternazionale, come in generale erano le guerre di con- 
quista e di esterminio. 

Noi, in generale, adopereremo indififerentemenle le 
due espressioni; preferiremo ordinariamente quella di 
Diritto Internazionale, perchè ci sembra la più appro- 
priata al momento in cui il problema proprio della 
scienza si pone, e in cui le forme scientìfiche vanno me- 
glio dichiarandosi : sicché useremo più volentieri deUa 
espressione Diritto delle Genti, quando accenniamo ad 
un concetto più indeterminato e meno scientìfico; e 
useremo dell'altra Diritto Intemazionale, quando ci oc- 
cupiamo più immediatamente della Scienza, che ne ha 
assunto il nome. 

. Cosi parmi, abbiamo risposto a tutte le dimando di 
sopra fatte r se Diritto delle^entì e Diritta Iqternazìo- 
nale dicono sostanzialmente il medesimo, perchè due 
tìtoli? ma, se per gli esterni accidenti esprimono due 
concetti diversi,, in che sta la differenza? e, infine, se 
debba conchiudersi che conducano a due scienze di- 
verse, ne costituiscano una solamente? 

E le domande e le risposte , si diceva , vanno alla 
necessità d' intendere la triplice orìgine del Diritto delle 
Genti. Un'orìgine naturale, così quanto al Diritto quanto 
alla stessa materia su cui versa , cioè , le Genti o le 
Nazioni; un'origine storica, perchè, malgrado la sua 
naturale esistenza, un tal Diritto non procede colla sto- 
ria di tutti i tempi, ma ha precisamente un tempo tutto 
suo proprio, in cui comincia e col quale procede; untori- 
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gine scientifica, che è quella in cui divien capace di 
compreodere e di esplicare le due orìgini, la naturale 
e la storica, per la integrale costituzione della Scienza. 
Per questi semplici cenni voi già dovete oramai me- 
glio accorgervi di che momento sia il cercare di ben 
comprendere e di ben determinare, questa triplice ori- 
gine; noi ci studieremo di farlo con quella maggior 
chiarezza che ci sarà possìbile. 



IL 



Cosa intendiamo per origine naturale del Diritto delle 
Genti, di Diritto tra le Nazioni? Né più né meno 
quel che s' intende, o che si' deve intendere per ori- 
gine del Diritto Naturale, colla semplice differenza che 
questo ci conduce in un campo necessariamente ideale 
e metafisico, e Faltro ci conduce in un campo neces- 
sariamente concreto, reale, positivo. 

Io ho necessità, innanzi tutto, di determinare il senso 
in cui intendo che sieno prese queste ultime espres- 
sioni, per non dar luogo ad equivoci e a.quistìoni vuote 
di senso. Quando dico, per il Diritto Naturale, che, stu- 
diandone Torigine , ci conduce in un campo necessa- 
riamente ideale, bisogna avvertire che non dico esclu- 
sivamente ideale e metafisico ; so pur troppo ch'esso 
deve riuscire alle applicazioni concrete , so anzi che 
spesso sono queste che si convertono in principii asso- 
luti di Diritto^ e so ancora che al modo come ordina- 
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sione del Diritto positivo in ideale che una contempla- 
alone di que' principii universali ed assoluti, senza dei 
quali il Dirilto Naturale sarebbe una mera finzione ipo- 
tetica. E quando dico, nel secondo caso, che il Diritto 
delle Genti, dalla sua parte, ci conduce in un campo 
assolutamente concreto, reale, positivo, bisogna notare 
che non dico esclusivamente, concreto; so pur troppo 
che per quanto striscino alcuni, anche de' più famosi 
pubblicisti attraverso al positivismo diplomatico, pure 
si trovaa costretti a fantasticare talune idealità come 
fondamenti delle loro applicazioni. 

Ma, nell'uno e neiraltro caso, ciò che voglio dire è 
questo, che il Diritto Naturale se non sa ritrarre dal- 
l'ordine ideale e metafisico tutta la sua forza , aprirà 
il campo a tutte le fallacie individualiste nelle sue ap- 
plicazioni; e il Diritto delle Genti, se nell'ordine di fatto 
in cui è chiamato ad esplicarsi , non sa ritrovare le 
radici dì quell'ordine ideale da cui discende, costrin- 
gerà tutta la scienza a precipitare nell' individualismo, 
dalla sua parte. 

Questo stesso ci trae a riconoscere quale veramente 
sia r origine naturale del Diritto delle Genti ; quando i 
abbiara detto ch'ella sia la stessa del Dirilto Naturale, ] 
certo non abbiam fatto altro più che spostare la qui- 
stione; perchè ora rimane la dimanda : qual'è dunque ^ 
l'origine del Diritto Naturale ? Vero è noi abbiamo mu- j 
tato il posto alla quistione, e non l'abbiamo risoluta; ^ 
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ma con ciò abbiamo fatto un gran passo, riconoscen- 
dola come identica a quella del Diritto Naturale. 

La ricerca della orìgine naturale del Diritto delle 
Genti è identica alla ricerca della origine del Diritto 
Naturale, com' è identica a questa la ricerca della ori- 
gine di ogni maniera di Diritto. La Scienza del Diritto 
si divide e suddivide in tanti rami quante sodò le ma- 
terie alle quali si applica e può applicarsi; ma le appli- 
cazioni non ne mutano la natura : come le matematiche 
non mutan di natura, perchè vengono applicate ad og- 
getti diversi ; né la qualità degli oggetti a* quali si ap- 
plica la scienza del Diritto, per quanto ne modifichi le 
relazioni, ne trasforma i principii e le leggi supreme : 
come la qualità degli oggetti ai quali si applicano le 
matematiche, per quanto ne modifichino le relazioni, 
Don trasforma i principii e le leggi della scienza del 
calcolo. 

L' idea di Diritto è un' idea assoluta ; in qualunque 
scienza apparisca, senza dubbio assume i suoi signifi- 
cati relativi, ma guai a quel giurista il quale intenda 
di concepire il Diritto nella misura che sì determina 
da questa o da quell'altra scienza : egli non ne avrà 
compreso nulla mai ; egli non apparterrà di certo nò 
a quell'ordine di giureconsulti che impongono colFaii- 
torità del nome, né a quella classe di pubblicisti che 
salvano i popoli colla santità del Diritto. 

Quando noi vogliamo dunque conoscere la naturale 
orìgine del Diritto delle Genti non possiamo fare a 
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meno di ricerearla nella orìgine stessa del Diritto Na- 
turale, e quando VQgliam conoscere quale sia la origine 
del Diritto Naturale, non possiamo fare a meno di per- 
suaderci che^ noi facciamo la ricerca della origine na- 
turale del Diritto nel suo senso più universale ed as- 
soluto. 

E, ponete che non sia cosi, ponete che tutti questi 
rami del Diritto abbiano un'origine e una sussistenza 
tutta propria; tutte queste scienze, ciascuna vantando 
il suo diritto, non finirebbero coir estermìn^rsi F una 
per laltra? non sarebbe appuntò nel cosi detto Diritto 
delle Genti europeo, che, vantando il diritto de' trai, 
tati, annienta il diritto delle nazioni, e, proclamando 
il dirrtto positivo, annulla il diritto naturale? Badated 
bene, se voi non principiate dal riconoscere la identità 
del Diritto sin dalla sua medesima^ origine naturale , 
voi vi troverete di fronte a precipizii, che imputerete 
a quésta o a quell'altra scienza, ma che in realtà sono 
le conseguenze inevitabili di errori che furono presi 
per indifferenti, o, peggio, furono scambiati per verità 
ineluttabili. 

E qui noi siamo in questo Caso, allorquando doman- 
diamo : quar è la origine naturale del Diritto delle 
Genti ? Avvertite, voi non potrete avere se non due ca- 
tegorie di risposte : una, che ritrae il Diritto delle Genti 
dal fatto stesso delle Genti , ¥ altro che concepisce il 
Diritto fuori delFordine di fatto e lo deriva da un al- 
tr'ordine di cose, che chiamiamo ordine ideale, la di 
cui realtà ha la stessa verità dell' infinito. 
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Questa distinzione è di aomma rilievo ; ed è secondo* 
11 modo di comprenderla e di adottairla che tutto rin*^ 
dirizzo della scienza viene ad ordinarsi : in maniera 
che, se voi yi tTOterete sotto la guida di colobo, i quali, 
per una guisa o per un' altra , credono di dovere as^ 
sumere il Iklto materiale^delle Genti coinè (]uello cbd 
costituisca ìi fondamento del Diritto delle Genti, «allora 
voi sarete astretti a jéover soggiacere ad alcuna delle 
molteplici e volubili teorie, che noi compreiìdereii)0 
sotto il nome genepico d'indìvidualisniOw Però se, cer- 
cando Torigine naturale del Diritto deHe Genti, voi isr- 
scerete stare il fatto da parte, e non ve ne occuperete 
sino a tanto che la vostra mentb abbia saputo ìnqmdio* 
nirsi della ripone del Diritto, allora, è vero, pugnerà 
ad ogni passo con mite le forme deirindividualismo get- 
tate Della scienz^^ ma allora solo potrete. compreodeore 
cosa sia r Umnitò tanto nella sua idea quanto neUa 
sua attuazione di fdftto^. allora polirete compceader^ 
cosa Ba ridea delle nazionalità ed il mondo delle Sia- 
sioQt^ allora solo. potrete capire quale sia Taraìonin tra 
il Diritto ed il Fatto. ; , 

Individualismo ed TJmaiUftà, ecco i due fondamenti na- 
turali da cui può ifedursi ia origine naturale del Diritto 
delle Genti; e voi vedrete che • tutti i sistemi possibili 
si ridurranno o all'uno, o all'altro. Veroi èche^ alla ma- 
niera che si pigliano ad intendere, possono scambiarsi, 
e che voi vi troverete nel caso di vedere V individuali- 
smo wnfoso coirumanilarismo, e questo immedesimato 

4 
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con quello; ma ciò è solo quando il coutcetto di Urna- 
mtk si è. desunto dal eonoetto d' iodividualìtà : e allora 
è impossibile che si possa adottar altra idèa che non 
sì riduca ^ir individualismo; e la distinzione tra indi- 
vidualismo ed umanità in tal caso è puramente ver- 
bale : romanità stessa^ in tal casoii non rappresenta, 
né più né itieno, che la stessa individualità; come ras- 
soluto, Della .filosofia tedesca, rappresenta rio, e Fio 
rassoHito* -' ' ' : 

Io vi accenno per ora cosi di volo agji errori ed ai 
pericoli che non potrete schivare » sa non vi rieseirà 
di ben fissare la aatorale origine del Diritto delle Genti; 
vedrete a sua tempo di che peso e di che estensione 
i^eno tali pericoli e tali errori. —In questa momento 
talun di voi, poco soddisfatto di ({uesto identificar la 
arigine del Diritto delle Genti con quella dèi Diritto 
naturale, potrebbe ammonirmi di' io m> trevi in eon- 
traddizione con Grozio, e che, dato che Diritto Matu- 
rale e Diritto delle Genti, sieno due scienze del tutto 
distinte y. convien meglio seguire^ ehi insegna ^ distin- 
guerle che chi insegna a confonderle. 

Adunque sentiamo il Grozio nel suo modo di distin- 
guere le due maniere di Diritto; e, per andar più sicuri, 
ci ierviremo della esposizione del Wheaton : « Secondo 
Grozio, dice questa illustre pubblicista, il diritto delle 
genti differisce dal dmtto naturale in dò die cpiesto 
non ha la medesUnd origine dtW altro^ e ch'essi non 
sono egualmente obbligatorii ; poiché il diritti^ delle 
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Genti non è obbligatorio se non in virtù de) consenso 
generale delle nazioni, mentre il diritto naturale è sem- 
pre obbligatorio n (1). Ciò che significherebbe aver po- 
sto il diritto delle Genti sopra un abisso. Se vi può 
essere un Diritto ipialsivoglia che non ritroifi le %ue 
b&Bsi sul Diritto Raturato, qudlo non sarà tt«i Diritto!» 
raa arbitrio, capriccio, insomma diritto senza dMttoV 
Qui Gromo erìdentemAnle divide Id Nòsioni dafiarUioas 
nìtà« e quindi il diritto delle Genti dal diritto di Na^ 
tura; imperocché, $e il Diritta di IfaUiva ma è il Diritta 
costitutiTo dell' Umanità, cosa vorrà msd essere* tln tal 
Diritto? ora^ in che modo giudica il Grosio'che leNarionl 
si possano concepire sraza V Umanità, o indipendente- 
mente dalla Umanità, come pare che per lui il Diritto 
deUe. Genti sì possa concepire indipendentirmebte 4nl 
Diritto naturale? Tutti e due^ egli dice; non haitn0}a 
medesima origine. Perchè predsftmeuté al Diritto deltg 
gmtl eg^ non dà la origine stessa che ha il Diritto «a- 
tarale^ ooè a dire la i^tessa natura della Umanità, mk 
aspetta che Ti sia il fatto; delle genti , e dopo che le 
genti vi sono aiqietta che si mettamo tutto di accordo, 
ed è quando le genti si son messe di accordo che noi 
avremo il Diritto delle Genti :' il d4Htlo dMe gmH non 
ò obbligatorio se non in virtù del condenso generale 
delle nazioni; in maniera che se non vi sono nazioni, 
non v' è consenso generale, e se non Ve consébso ge- 
nerale non v'è diritto delle genti. 

(1) Wheatoh, Élemenls du Drait IfUemaHonal^ Voi. t, pag. 4. 
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Io mi cafìfteDto ài accennare rapidattiente in questo 
momento: alla teoria del Growo, ed alla rispettiva con- 
futaziooe : e da cotesto semplice cenno voi poteti^ be- 
nissimo intendere dove si andrebbe a rompere. È me- 
stieri Salire più aMo; e quelli che vennero immediata- 
memte dopo Grozio , in queisto lo abbandooi^ODO : ed 
Hobbes, PuflfendorfiE, Wolf, ritiraronsi come nieglie sep- 
pero ind[ prìncipii del Diritto Naturale; ma doq lascJa- 
rofio dlngànbugliarsì in quella stessa ipotesi dalla quale 
iiOrozio avea prese lemoese: cioè a dire dal presente 
stato di natura; stato ohe> dasmno immaginandolo a 
sua maniera^ ha dato tutti* i fantasmi e nessuna verità. 

Che che. ne sia perora, voi xwn potrete ascendere alla 
orìgine Jiaturnle d6l> Divitto delle Genti, se non vi ele- 
vale ^ alla origine ideale «del Diritto tìel suo isenso uni- 
versale* Se poi siete di colóro the si spaventano del 
processo ideaiedeHescienae, dovreste èsisere ancor di 
coloro i. quali si atterriscono dell'idea e della scienza 
di^ Diritt<>. Cos*è il Diritto il quale non discenda da 
un'idea suprema :ed assoluta ?. ma se è tale, voi non 
potete derivarlo dalla misura del fatto ; è vano ed è 
stolto che altri dica : a se non vi fossero le Genti, non 
vi sarebbe mai stato il Diritto delie Genti; se non vi 
foàsero le Naziooi , non vi sarebbe il Diritto Interna- 
zionale : dunque la naturale origine di questa maniera , 
di Diritto è nel fatto stesso delle Genti, nel fatto delle 

Nazioni. » . 

j 

La storia vi dice che vi sono state e Genti e-Nazioni , 
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eDOo vi è Jstato Diritto d6lle Oenti'6 molto^ menanDi- 
ritto Internazionale; e parrebbe ^nzi tibé Utakm e^fiiMtt 
non avessero avuto altro studio se non quello^ di< ren- 
dere incomprensibile' ed impossibile ógni ^maiMera idi 
Diritto, per quanto s'immergessero nirilaferu^Iità: idèi' 
fatto. Se il fatto delle Genti fo^e ii],: fendamentoi .na- 
turale del Diritto, ogni gehte dìverrekbb essa ^istessa ila 
orìgine del Diritto. Ma <|ue8ta gènte iie sarebbf l'origine' 
per conto proprio, o ^ per conto di tutte i le nazioni?. 
se è per conto proprio, allipìraì ogni altra gente dovrà 
anch'essa avere unòrigiAesi parte; b oièi ebiamereoio 
cotesto diritto delle genti? Bè^poi.è per coAto di tutte te 
oazioni; corti' è che una: nazióne Imporrà alle altre? ii 
Diritto di cui essa è la: origine eselusiva? comare ébe 
le altre visi assoggetteranno? lononvo pluf oitiri 'nel- 
l'esame di cotesta origrne di fatto; ^oi! non .potete fare 
amena di scoprirne le assurdità é ite imponibilità ^ 
il posiiivismó, , r individualismo- appena» coflainciario a 
mostrarsi, e già scoprono' la lororìneapacità'giùtidica 
e le loro • stranezze scJentififehe.. 
M siete obbligati ad abbandonare quepto cammino; 
e, per quanto, a prima giùnta, il campo di fatto possa 
sembrarvi che faccia più (Bomodo, e che per il contrario 
l'ordine ideale vi respinga,; se voi amale veramente lo 
studio della scienza , ib questo dovete introdurvi con 
tolto Tanimo: E la priiha ?cosa di che vi accorgerete è 
pesta, che vi parrà forse inaspettata; che, mentre po- 
trebbe credersi che il fatto delle Genti abtìi*' a tenersi 
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come origioe del Diritto dèDe Genti, la qoisCiooe nella 
scienza èfMista tutta alla rovesda; esesi^niolsapere 
com' è che fi sia un Uritto delle Genti, è forza innanzi 
tutto sapere com*è die vi sieno le Genti. Ohe yì sieno le 
Genti come una semplice e grande curiosità, non b^^ta; 
ciò che è necessario di sapere, per chi vuoi darsi conto 
della esistenza di un Diritto delle Genti, è questo : com' è 
che non possono esservi le Genti, senza che necessa- 
riamente non debba venirsi ad una scienza del Diritto 
delle Genti. H tatto non basta , per costituire cotesto 
Diritto, e cotesta Scienza, e Tabbiam veduto; ma co- 
testo fatto è Idi tal natura xiie presto o tardi ci costringe 
a vedere apparire un tale órdine di Diritto che non si 
può fare a meno di domandare : se un tal fatto non 
genera un tal* diritto, eom*è che un tal ordine di fatti, 
cioè il mondo delle nazioni, va ad accompagnarsi con 
quell'ordine di Diritto, che si chiamerà il Diritto Inter- 
nazionale ? il oer to è' die , per quanto questi due or- 
dini di cose se possano disgiungere, disgiunte non hanno 
nessun valore nella vita dell' Umanità/ se non di con- 
traddirsi reciprocamente; ma il loro valore si stabilisce 
e tjresce a norma che il fatto delle nazioni si viene 
organando per k> for^a det Diritto tra le Nazioni; 

Fra cotesti due termini adunque, Diritto e Genti, vi 
debbono essere tali attinenze che, là dove bene non sì i 
scoprano, la scienza che ne piglia le norme, potrà av- i 
volgersi in un mare di equìvoci. ' 

Noi venghiamO dùnque cercando la naturale origine i 



Digitized by VjOOQ IC 



ss 

del DinllD dfiHe Genti,. e, al primo sguardo » abbilim 
veduto iòbe jjl Piritto driie Qeoli.^oiBie Tfìnin aliaro Tamo 
dì Diritto òon può aTfiro un'origMie a aò, e .che peord^ 
la sua origine, «ome quella di tutta la Sdenza del Di- 
ritto, è essensialmente Ideotìea all'origine del Diritto 
Naturale. 

Temendo poi ehe ci si vo^ia riiegirenel giro e n«i 
limiti esotasivt d^a sdenea nostra , »bbiam rBetatò 
che il Diritto (|èHe iìenfi; anche in questo caso, non può 
arere che due sole origini, una ch'è queUa 'die$ ibtio, 
e sarebbe il fatto stesso delle Genti, e l'altra eh* è quella 
dell' idea, e sarebbe V idea stessa deUa Umanità.. 

Dal modo medesimo come d* ordinario si capisce 
r Umanità, ci vedemmo circondati dai perìcoli dell* in- 
dividualismo, e, per salv^rceoev cercamt&o di spingere 
più alto la rioei^; notando che le stesse Genti, le quali 
si offrono come grandi individualità , non generano , 
non possono generare il Diritto; generò forse la China 
il Diritto delle Genti? lo generò forse r India? lo ge- 
nerò r bìghilterra? ma anzi è necessità di sapere com' è 
che cotesti stessi grandi fatti sussistano M abbiano avuto 
la loro propria origine, per capire poi come questi due 
termini. Diritto e Genti, idea e Fatto, assumano, o pos- 
sano assumere relaiioni tali, da costituire una scienza 
chiamata a farsi regina dì tutta la Civiltà. 

Qui è dunque il campo serrato delle idee in cui dob- 
biamo chiuderci; e quel che in sul momento giova di 
tener fermo è questo : l'origine naturale del Diritto 
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deUoGenti è^identico ali origine del' Didtto,fn< senso 
uiiiversale^ opperò alia origjnéstessa del IMHtto Natuiralo* 
Per.cotesta ragione, esso eostituisce una seìeiisa di Di- 
ritto, derivaiido in sé tutta? la forza ebe contiene il Di- 
ritto Naturale; e,: per cotegta fanone ancora sMncwse 
nel facile equivoco di applicare il nome . genepiWrdi 
Jus Gmtium a questo ramo di diritto e 4* vedeare ta- 
luni de' più illustri trattatisti aggiungere ,0 confondere 
il Diritto Naturale col Diritto delle Gc»ll, © ciwi quello 
della Patee e della Gueira. r 



III. 



A questo punto, siamo in debito idi riGhiansare la 
DOSftra definizione della Filosofia della Storia t:€ssa è 
Ib :3cienza. della ^ Manifei^ione della Uinanità , nello 
spazio e nel tempo, incordine alle sue leggi costitutive. 
Cosa, sono .queste leggi costitutive della Umanità? in 
nessun momento una tal tlimanda è più opportuna 
quanto nel momento in: cui si parla .di origiatì del Di- 
ritto in generale, o,> più specifyjataKientè, del Diritto Na- 
turale. Io posso dire adunqueehe. la formula, leggi co- 
stituii ve della Umanità, in molta parte risponde .a ciò 
che chiamano Diritto Naturale, jo^: se. volete in un senso 
più gcjierico, Diritto. Dico, in» molta iparte; pérciièla 
fornipla di cui mi servo è generalissima , e riguarda 
ogni maniera di leggi costitutive deir Umanità , non 
'qtìella sola in cui il Diritto sia l'elemento fondamentale. 
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Ma , eritmtìdosl fid vestibald di nna scienza. In eiri 11 
Diritto èli fondamtetito ^ e Gerendosene la naturale 'drf- 
gine, poédiam» sfugge da questa necessità difi^IIrè 
alle leggi costftatS ve detta Umanità? Imperocché nessun 
altii!riiti!dte voi potrete assegnare alla origine naturale 
del Diritto che governa: luomo se noii lordine stesso 
delle sue medesime leggi costftutive. Di là vainoti po^ 
tele usdrnet rUmatiftà è qualche cosa di qni «dovete 
darvi tonto; uvantt di potervi dar contò» di <ienti e di 
Nazioni, è, avainti di capir cosa sieno i Diritti delle Genti, 
i diritti tra le^ Nazioni, è necessità dt saliere t^sa sia 
il Diritto nella Umanità. Voi^potliete .giungertì^ sino al- 
l'assurdità d- immaginarie, ohe alle Genti i Diritti ><ven<> 
gaoa dairestemo e che s'impongano pervia della forza, 
o d*altri accidenti; ma noi^ à possibile ohe 'quando 'par- 
late' della Umanità possiate abi)andonarvi'a tali tfoilie. 
Per chiunque entra nei campo dèlie Scienze, e molto 
più dette scienze morali, ìl.pvimo cpiùialto problema 
di cui è d'uopo che pigli • notizia sufBdente, è il prò- 
blema dell'Umanità; ed è ioevitabilmente da) modo- se- 
condo cui collocherà cotesto problema che prenderanno 
verso e forma tutti gli altri. Voi volete addentraci nei 
secreti del Diritto delle Gonti, voi volete affrontare il 
gran problema dette Nazìonalitàf voi, insomma» volete 
costituire o vedere alméno come^ìa costituita! questa 
Scienza del Diritto, Internazionale; nobilissimo intefito, 
senza dubbio : ma in ^hé maiuef)a:je|ta ,r nella, vostra 
mente, tt problema della^ Umanità ? Tenete questo fer- 
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piainente , tutta la sorte della sctenca phe movete ad 
apprendere, come parujieati di. tutta intera la sci^za 
del Diritto, dipende dal modoseeondoil qu^Je riposa 
nella mente vostra il problema de^'Utìianitò- 

Cosa è dunqpe per voi la Umanità? è forse l'aiosnasso 
degli uomini che si trovano sopra la «terraPè forse 
questa o quell'altra gente privilegiata? o a9i>o gli uo- 
mini di questa di quell'altra ^ t -o è questa o>quel- 
Taltra classe eletta per forsa,, ^ev, danaro, per fortuna, 
per nobiltà, per grado,. . per anvbisiooe, per casta ? o è 
il numero ed ii flusso degli uomini passati, presentì e 
futuri? Dì questa di queiraltrn maniera d'intendere 
r Umanità voi trov^ete esempi non rari» né lievi; «a, 
dopo breve esame, vi accorgerete ehe nessuno di co- 
testi modi risponde all'idea dell'Umanità; e nessuno ri- 
sponde perchè tutti sono concetti egoistici, o individua- 
listi, positivisti, che si vòglia ..dire; e l'idea di Uma- 
nità deve avere per suo primo attributo l'universalità, 
quindi l'esc^sione dell'olismo, e quindi qualunque 
sistema che termini in- esso , o che ne proceda, non 
può esser quello che rappgresenti l'idea deUa Umanità. 

Oltre ciò, e come conseguenti inevitabile ^ nessuno 
di que* concetti può seririre a base di sciensa, perdiè 
nessuno può accettarsi come la forma propria e razio- 
nale al Problema «tellaUmankà. Per esempio, se voi 
dite che il concetto di Umanità vien determinato da 
tutta la massa degli uomini chfi si trovano sopra la terra, 
io vi domanderò: parlate di quei soli che presentemente 
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vivono t ma allora tutti quelli già speoti ne' secoli t^as- 
sali, noa entratio più nel concetto di Umanità ? e tutti 
coloro che nasceranno neirarv«mre> non entrano nep- 
pure uéL Tostró coDoetto di Umanità? e, senza uscire 
dal premute, che muta oerni istieinta, avete dimenticato 
m che ad ogn' istante muoiano mìUoqi d'indivìdui , 
benché aUri ne Basrana?.oos- p allora r Umanità eoo 
questo perpetuo flusso e riflusso ? £ cliìaro die di co- 
testa maniera, coatinuamente instabile^ non si pone un 
problema, e uiotto meno un problema intemo al quale 
id)boQo volgere tutte le sciame mocaU. 11 problenta 
dell' Umanità è mestieri che Oi&a la più «rande solidità, 
perchè possa servire a fondamento delle sciente più 
enioerOj. Epperò, se voi Qon avrete ben< concepito co- 
testo problema, vedrete comettutti gU errori^cbe si ri- 
troyaDo in esso socq^pieranno poi irreparabili nel pro> 
biema delle nazionalità; e ne sarà infestato in.ogni modo 
il Diritto delle Genti, come tutte le ;gcieiue cbe hanno 
a fondameatb la libertà. Non mera quistf^né astratta 
è questa dunque cbe vi costru^^ a fissare innanzi tutto 
l'idea della Umanità, pria di studiar quella delle Na- 
nonalità; essa èlaquislione più concreta, per quanto 
entri nell'ordine ideale.: è concreta perchè senza di 
essa non potete parlare ài.mem^, cioè, né di fllospfia 
della Storia, né di Writto ^ Internazionale ; è concreta, 
perchè tutte le consegflemze positive- e pratwjhe , (che 
è ciò che comunemente s'intende per concreto) se non 
ritrovano in qu^t( principii i loro fondamenti , non 
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avranno nesstina ft>irza e potranno espugnarsi colla mag- 
gior fcciHlà di questo mondo onehe da chiunque sappia 
giocare e rarzigogolo ed il sofisma, • - 

•Necesàitìi è quindi di assumere F idea di Umanità in 
guisa che sia possibile porre il prbblehfia; ora non è 
altrimenti possibile se no* ammettendo che, indipen- 
dentemente dal Tatto deir Umanità, fatto a cui si danno 
tratti quel seni^ di sopra itìdicat?i,sai8tìsta un'idea della 
Umanità , neff attuazione deHà quale sìa possibile la 
manifestazione nello spazio 'fe nel tempo di dò che è 
comenulo in cotesta idea. Ora' nélPidea di' una cosa 
non vi è contenuto se non la cosa iétessa, epperò/ hfel- 
ridea di Umanità, non vf può esser contenuto se non 
la stessa Umanità; ma V idea per sussisjere,- e per aver 
la potenza di manifestarsi ciò che ò in sè^ stèssa , è 
necessità che contenga quella propria economia di leggi, 
per le quali è quel che è , senza pólerisi confondere 
con niente che non sia sé st^sa, e per le quali leggi 
può quei che può : e questo è dò che propriamente 
costituisce e determina la natura di una cosa; e cosi 
chi parla di Umanità non può fare a meno di ammet- 
tere innanzi tutto Videa di Umanità; l'idea è sempre 
anteriore alla manifestazione della cosa; e T idea deve 
contenere in sé la cosa in tutta la sua pienezza^ in t»tta 
la sua natura, in tutta la sua possibilità. Ma, immaginate, 
per avventura, coteSta idea, T idea di Umanità, senza 
leggi, senza l'economia delle leggi per le quali la cosa 
segnata in queir idea deve chiamarsi la Umanità ? allora 
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voi non avr^e più V Uioanità, perchè ne avrete attuul- 
lata ridea. L'idea sussìste in vìrtà delie \eg^ per le 
quali è quel ehe è, e in forza delle quali sì maiuftista 
per quel ebe è nella sua natiura. In qualunque .flota- 
nìera voìassumerete rUmaoità sarete oramai semlpre 
costretti a yeoire a cosiffatta eonctusione. cbe :V0- 
gliate trarre r idea deirUmanità dal fatto d^li-uomo 
già) esistente, o, per rìnooiitro, vi pensuadiate ebe^sQ 
prima non .preespste Tidea delja Umauità» non .$ar6bl)e 
stata mai possibile la sua. manifestazione concreta, voi 
dovrete accogliere seoapre questa eouclu$iooe : cioè 
l'Umanità, senza idea di Umanità, non può iiitendersi; 
id«ia di. Umanità senza che noa comprenda in se quéUa 
economia dileggi per le quali può portare cotesto nome» 
non. può stare in sé , ne concepirsi da.intelligdnaa.di 
uomo; dunque da tvtti 1 lati, e .per tutte le ipotesi , 
si riesce a questo : l'idea di Umanità include le lèggi 
djBlla Uqoanità. E, in ogni caso altera^ la manifestarìoiie 
della Umanità , nello spazio e nel tempo, • cbe, al far 
dei conti, è l'istoria ideila Umanità^ non sarebbe pos- 
sibile, se nqn avvenisse m> ordine alle sue leggi. cor 
stUiAice^ annullate queste leggi, e voi avrete annullata 
Tidea di Umanità; e coir. idea di Umanità avrete an- 
nientata la possibUJtà di ogni, sua manifestazione: ' 

Noi non possiamo, nò dobbiamo, entrare, in tutto lo 
svolgimento di questi concetti, se.iio dovremmo ri&re 
tutta la Filofiofla dell* Isioda. Marciose détte basito 
per venire; alle :^andi conclusidni die ci .soitoineceg- 
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glnft naturale dol Diritto delle Genti. 

IHaissunifamo; seo^à il problema di Umanità non si pvu 
trattare quello di Nazionalità; epperò senza la Pìlosofij 
dalla Storia iton si può trattare il Diritto delle Genti 

Vi sono due rtianiere di porre il problema dell' Uraa 
aita, e, secondo questa posizione, verrà io consc 
guenza posto il problema^ di Naziotialità. iTtìi hiodò di 
porre il problema, che ^^hiamererad il modo ^empitìeo^ 
immagina il problenna delFUmanità costruendolo stilla 
cognizione .di fatto dell' uomo, epperò desumendo Ffdea 
di' Umanità dàBa sua mera cognizione di fatto; ¥ altro 
modo, che chiartìerómo il modo metafisico, pone per 
base che r idea di Cmaoilà deve pr^^edére la- Sftessa 
esistenza di fatto deir uomo , e che quindi lo stesso 
fatto deir Umanità non av tiene se non come manife- 
stazione nello spazio e nel tempo della idea preesistente; 
in virtù della economia delle leggi che essenzialmente 
la costituiscono. 

€iò nonostante, qualunque sia il partito che si adotti, 
qualunque sia il modo di porre il problema della Uma- 
nità, questo è fermo : dair una e dall'altra parte, 
senza accettare un'idea della Umsfnità^ il problema non 
si può porre; e un' idea qualsivoglia delFUmanità non 
può sussistere, senza che non implichi le leggi costi- 
tutive dell'Umanità. 

Allora la quistione che soprasta, per coloro i quali 
non abbiano saputo trovar la via tra Tnno e l'altro 
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}, tra gli empirici e qu^ che vorrebbero cbia- 
mare idealisti, ootologi&ti, o òhe so io altro, sarà que- 
sta: qual èil processo che mette meglio V idea di tJma- 
Dita nella condizione d* includere queir ordine di leggi 
in virtù del quale ne avviene la manifestasionie» è desso 
r empirico o è I ideale? è quello cbe. trae Tidea di 
Dfflanità dal fado già avvenuto i o che trae lo stesso 
fatto dalla idea preesistente? 

Prima di rispondere ad una siCEatta dimanda ciò che 
bisogna fermare come immutabile ^i è questo; o fihe 
voi amiate Fempirìsmo della scienza^ o che non vi faccia 
paura il campo deUe ictee, tanto dairuoa quanto Adì- 
laltra parte, voi siete costretti a Stare nel campo delle 
idee : empirici o speculativi, senza un'idea deir Uma- 
nità, voi non potrete afif^rontfere un^tal probLeìna« e 
oessuno di cfuelli che ne derivano," ma, dacché avete 
concepita un' idea della Umanità; e comunque l'abbiate 
ooscepita, cotesta idea non può sussìstere ndla vostra 
meote senza ohe non implichi in sé un sistema di leggi, 
la Tirtù del quale r Umanità deve sussìstere e manife- 
starsi per voi. 

E, seconda voi avrete determinata cotesta idea della 
Umanità, aTrete già stabilita la orìgme naturale del Di- 
ntto. Se, in ogn' ipotesi, l' idea dell Umanitàr è quella 
io forza della quale la Umanità si manifesta, etiuesta 
manifestazione non può farsi, se non in t>rdine a leggi 
I costitutive della stessa Umanità, e quindi in ordine a 
'^ggi preesistenti e preordinate a: cotesto fine, è evi- 

I 
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dente ehe la origine naturale del Diritto, in qualunque 
aspetto si pigli, è là dove si pone e secondo si pone 
r idea dell' Omanità. 

Voi parlate dì Dintto Naturale, e noi abbiam detto 
€heVopigine naturale d^ Siritto delle fieinti, come I& 
origine hatunàle di ogni nianiera di Diritto, è identica 
a quella stessa del* Diritto Naturalp. Ma perchè è idien* 
tica? per rispondere eoo tirtta precisione a siffatta di- 
ma^nda , bisogna metterne avanti un* sdùra i pert^tiè. il 
senso comune dell' Umanità ba chiamato questo col 
nome di Diritto Naturale? e perchè^ per quanto stente 
si duri, il nome di Filosofia M Diritto riesce còsi male 
ad attaccarvisi? La risposta più sénipHce è questa : tì 
chiama Diritto iSaturale, perchè è insitoi alla, stessa na- 
tura deir Umanità ; perchè è* naturblmente costitutivo 
della Umanità; perch' è in forza di ootesfo Diritto che 
essa può^ costituirsi sopra la terra e ìnanif eslarvi ed 
e^rcitarvi la sUa signorìa. Né più* né menoèldusMiue 
ciò che vogliamo dir nói , quando affermiamo che la 
Manifestazione della Umanità sd f 6 nello spazio e nel 
tempo in ordine alle sue leggi costitutive. 

Ritornate indietro : senza IMdea- di Umabità, voi hoo 
avrete le leggi costitutive dell'Umanità; ma, senza le 
leggi costitutive deir Umanità, voi non avrete il Diritto 
Naturale; e senza Diritto Naturale voi non avrete nes 
suna maniera di Diritto. 

Il Diritto Namrale è essenzialmente costitutivo della 
Umanità; anzi costitutivo della stessa idea di Umanità 
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in tutto ciò che forma il suo ordine morale : lo svol- 
gimento , la manifestazione dell* idea di Umanità , in 
questo aspetto, non è altro se non lo svolgimento di 
ciò che poi s'informa nella scienza fondamentale di 
tutta la scienza del Diritto, cioè il Diritto Naturale. 
Quando abbiam detto dunque che la Manifestazione del- 
l' Umanità si fa in ordine alle sue medesime leggi co- 
stitutive, parlavamo innanzi tatto di queste leggi che 
costituiscono il codice naturale deir Umanità. E il Diritto 
Naturale è tanto costitutfvo dell' Umanità, siccome legge, 
in ordine alla quale ella dèe manifestarsi nello spazio 
e nel tempo, come forma spirituale, opperò intelligente 
e libera, quanto, rispetto al suo organismo materiale, è 
costitutiva tutta la economìa delle leggi fisiologiche : 
senza di queste non sarebbe un organismo vivente, 
capace di sostenere le relazioni di una mente spirituale 
che fa l'uomo; e senza di quelle non sarebbe l'Uma- 
nità; ma sarebbe una bestia, o, se si vuole, una più 
gran bestia, come tante altre generazioni di bestie che 
vivano delle leggi fisiologiche senza cjie non possano 
mai né concepire, né pensare un'idea. 

L'origine naturale del Diritto, di qualunque maniera 
di Diritto, é forza dunque che sia nella stessa idea della 
Umanità; se il Diritto non fos^se costitutivo della idea 
di Umanità non sarebbe possibile né il concepire la 
Umanità, nò la sua manifestazione e costituzione sopra 
la terra. Sarebbe inutile il parlare di Diritto delle Genti, 
quando ancora non sappiamo che cosa abbian che fare 
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le Genti coir Umanità; e noi non possiamo saperla, se 
prima non intendiamo in che maniera le Genti non 
vengan da sé ^ ma vengano dalla Umanità ; è non è 
possibile r intendere come vengano djill' Umanità, se 
per Umanità s'immagina già la esistenza di tutti gli 
uomini sopra la terra , od anche la esistenza di un 
solo uomo. Se T Umanità non è assunta nellidea, come 
preesistente a qualunque forma visibile e materiale, 
noi resteremo sempre contro a scogli dai quali la 
scienza non potrà salvarsi mai. 



IV. 



Prima di- chiudere la presente lezione io mi credo in 
debita di liberarvi da quella specie d' indilTerenza in 
cui taluno avrebbe potuto pensare che io volessi la- 
sciare la quistione, quando ho detto che qualunque sia 
il partito che si adotti, r empirico. o l'ideale, non si 
potrà fare a meno di muovere da un' idea deUa Uma- 
nità. Se altri abbia preso il suo partito , io ho pur 
preso il mio; e quel che io sostengo è che dove non 
si comprenda l'idea della Umanità non havvi Sdenza 
del Diritto né Naturale, né di nessuna specie. 

Sia che fra l'idea preesistente della Umanità e tra 
il fatto già esistente della Umanità, o meglio, del Gè- 
nere umano si prenda l'una o l'altro, per metter la 
base deir origine naturale del Diritto , due altre qui- 
siioni rimangono inevitabili : Se voi risalite all'Idea 
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preesistente al fatto; chi concepì questa idea della Uma- 
nità ? dimanda logicamente inevitabile ; perchè Idea, 
senza mente che la concepisca, non può stare; qui non 
ce via di mezzo, la concepì o rUomo, o Dio; FUomo? 
non è possibile, perchè allora egli sarebbe stato prima 
di essere, ciò che assurdo; egli avrebbe concepito 
l'idea di sé, anzi l'idea universale di Umanità, prima che 
egli fosse niente. L'idea della Umanità, quando T Uma- 
nità non era nulla, non poteva concepirla dunque altri 
che Dio; ora l'idea concepita in Dio, è fuori dello spazio 
e del tempo ; eppèrò in Dio havvi l' idea della Uma- 
nità, ma non havvi quella che chiamiamo Manifesta- 
zione. La manifestazione non può avvenire se non nello 
spazio e nel tempo ; allora è il caso di pailare del fatto, 
e non più solo dell'idea. Accettate dunque V Umanità 
di fatto per ritenerla come il fondamento e l'origine na- 
turale del Diritto ? Ma il fatto stesso della Umanità'da 
chi procede ? Dall' Uomo no , perchè V uomo non sa 
niente dèi come egli stesso sia uomo, opperò non sa 
nieùte come vi sia l'Umanità, Da Dio dunque; perchè, 
se la mente di Dio, che è l'Infinito, ha potuto concepire 
l'idea dell'Umanità, che non è rinflnito, l'ha dovuto 
concepire in maniera che ne fosse possibile la manife- 
stazione nel Finito : ma il Finito non può esser tale 
se non per lo spazio e per il tempo; or Y uomo, come 
fatto sensibile, apparisce nello spazio e nel tempo, e 
non può apparire o manifestarsi se non secondo una 
economia di leggi, la quale necessariamente dev' essere 
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compresa nella idea della Umanità quale è concepita 
da Dio. Ma le due condizioni di spazio e di tempo , 
seQza di cui non havvi il finito, chi le ha determinate? 
Se r uomo, dunque Y uomo è il creatore dell' universo; 
perchè lo spazio ed il tempo sono le due condizioni che 
inducono la creazione, cioè, la manifestazione dell'idea 
di Dio dair ordine dell Infinito nelF ordine del Finito. 
Ma questa ipotesi è assurda anche a pensarsi un istante; 
dunque se Dio è che determina le condizioni di spazio 
e di tempo, Dio è che pone Fldea della Umanità, con- 
cepita nell'ordine dell'Infinito, nella ragione di ma- 
nifestarsi nello spazio e nel tempo rispetto alle sue 
leggi costitutive. 

Adunque , o che si accetti l' idea della Umanità, 
quale è concepita neir Infinito o che si ricorra al Fatto 
stesso della Umanità, quale si manifesta nello spazio 
e nel tempo per istabilire il fondamento, l'origine na- 
turale del Diritto, noi saremo sempre costretti a pene- 
trare in quella economia di leggi costitutive della stessa 
Umanità, quale è forza che sia contenuta, o nella Idea 
della Umanità quale la concepisce Iddio , fuori dello 
spazio e del tempo, o quale la obbliga a manifestarsi 
nell'ordine delle cose finite, quando, per l'atto della 
creazione, diviene possibile ed incomincia lo spazio ed 
il tempo. 

Per astrusa che possa comparire la teoria, noi non 
possiamo dispensarcene, per fissare la origine naturale 
del Diritto in generale, altrimenti bisogna rinunciare non 
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solo a qualunque ricerca scienliflca, cosi del Diritto 
naturale come del Diritto Internazionale: imperocché, 
tanto il Diritto Naturale, quanto il Diritto delle Genti, 
Internazionale, in sostanza non sono altro che T Eco- 
nomia ed il Magistero delle Leggi e delle ragioni co- 
stitutive della Umanità, quali sono contenute, nell'atto 
che l'Umanità è concepita nella sua idea originale, -o 
quali si vanno adempiendo, per popoli e per nazioni, 
quando nella successione delle generazioni essa eser- 
cita il suo Diritto di Signoria sullo spazio e sul tempo. 
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LEZIONE TERZA 

Origine storica e scientifica del Diritto 
Internazionale. 



pRorcnraz 



SOMMARIO 
Riassunto della lezione precedente.— Distinnone dell' Umanità tra l'ideale ed il concreto. 
— L'origine naturale procede dalle leggi coslitutive della Umanità. — Duplice manife- 
stazione dell' Uinanilà; la IHanifcslazione di ofritlo dù la Teorica de' 0|ir itti supremi, 
la Manifestazione di Fatto quella de* Fatti supremi della Umanità.— Dal Diritto 4i 
Signoria sullo spazio e sul tempo deriva il Fatto delle Razioni e il Diritto Interna- 
zionale. — Dalla intelligenza di questi due termini, Diritto dell'Umanità alla Signoria 
sullo spazio • sul tempo , e Fatto delle Nazioni , si trae l'essenza e l'organismo del 
Diritto Internazionale.— Come le Razioni non esisterebbero sa alla Umanità mancasse 
il Diritto alla Signoria sullo spazio e sul tempo.— Nesso dei due termini, il termine 
di Diritto e il termine di Fatto delle Nazioni. — Riconosciuta la loro naturale sussi- 
stenza e le loro indissolubili relazioni, è stabilita la origine naturale del Diritto In- 
terna'iìonale. — Come questa obblighi alia necessità di dimostrarne l'origine storica e 
la scientiGca. — Queste origini non possono intendersi se prima non si capisce come 
l'origine naturale del Diritto delle Genti stia sul fondamento della Umanità. — Senza 
conoscere il problema proprio della Scienza del Diritto Internazionale, non se ne può 
conoscere l'orìgine storica. — Il problema proprio è il Problema delle Nazionalità.— 
Nesso sostanziale col Problema dell'Uroanità. — Dimostrazione.— L'origine storica del 
Diritto Internazionale deve provare come e quando sorge il Problema di Nazionalità; 
cioè come e quando V idea di Umanità generi nelKl scienza cotesto problema. — In 
che senso cerchiamo noi l'origine storie?.— Allora questa origine si può determinare 
quando ciò che si chiama Diritto delle Genti può affermare la Umanità, e neirtJnia- 
nità le Nazionalità. — In che consiste tutlo il giro della scienza nostra. —Nesso tra 
rUnità dell'Idea di Umanità, dì Diritto e di Nazionalità. — Non basta che si parli di 
Genti, di Diritti, di Umanità per potere stabilire l'origiae storica. E* necessità di co- 
noscere come le Genti si accordino col Diritto e colla Umanità.— Ritorno ai due pro- 
blemi Nazionalità ed Umanità. — Se l'Idea di Umanità non entra nel mondo e nelle 
istituzioni, non è possibile Torigine storica della Scienza.— Il Cristianesimo introduce 
nej mondo e nelle istituzioni l'Idea di Umanità. —^'origine storica della Scienza del 
Diritto Internazionale è dunque il Cristianesimo. 

L 

Itiassumìamo le idee fondamentali significale nella 
precedente Lezione. — L'origine naturale del Diritto delle 
Gemi ci richiama alla naturale costituzione della Uma- 
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nità; epperò alle sue leggi costitutive. L'idea di Dina- 
aita non può sussistere senza la economia delle leggi 
in virtù delle quali un'idea è capace di essere, (juel che 
è, e di maDifestarsi nella realtà di tutto ciò che può. 
L'Umanità, ossia l' idea dr Umanità , si manifesta e si 
attua nello spazio e nel tempo, in ordine alle siie leggi 
costitutive e cosi è che assume il nome di Umanità nel 
senso concreto : d'onde l'ordinaria confusione , che fa 
scambiare Tun senso per l'altro, e turbare tutti i pro- 
cessi della sciènza; ma, una volta per sempre, noi di- 
stinguiamo i due sensi, giudicandoli necessari l'uno al- 
l'altro : ITJmanità, nel senso ordinario, è l'Umanità nel 
senso concireto, nel qual caso è facilmente sinonimo di 
genere umano; epperò è manifestazione dell' Idea, con- 
figurata e limitata alle condizioni di spazio e di tempo : 
ma l'Umanità nel senso ideale, è Tidea dell'Umanità, 
l'idea concepita dair Infinito e nell'Infinito, fuori del 
tempo e dello spazio; è ciò che deve manifestarsi, e 
senza di cui non vi sarebbe manifestazione possibile : 
epperò è ciò che implica quelle leggi costitutive in 
virtù delle quali l'idea di Umanità è costituita in sé, 
e in virtù delle jquali dee manifestarsi nello spazio e 
nel tempo. In tal caso non è sinonimo di genere umano; 
ma ne è preparazione divina nella eterna dispensazione 
di Dio. Se nel linguaggio usuale tuttavia si confonde 
il senso di fatto dell'Umanità, col suo senso Ideale, il 
genere umano colla Umanità, ciò è per cento ragioni; 
e, per dirne alcuna, primo, perchè T idea che genera 
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il fatto trasfonde il ^uo medesimo nome al fatto come 
gli. trasfonde le leggi e gli attributi ; secondo, perchè 
è legge fondamentale di ogn' idea pensata neir intelletto 
dì manifestarci e di significarsi nella parola collo stesso 
verbo deir idea; e, infine, perchè, come nel linguaggio 
Qonuii^v.nìalgrado che la parola parlata nella sua forma 
materiale non abbia nulla d* identico colla parola pen- 
sata neir idea, non ostante Funa sì prende per l'altra 
indifferentemente. 

Quivi è la origine naturale del Diritto; in senso uni- 
versale, e quindi dì ogni forma del Diritto, in senso 
particolare. Sono appunto le leggi costitutive della Uma- 
nità che ci portano alla necessità della duplice mani- 
festazione deir idea della Umanità; ima manifestazione 
di Diritto e una manifestazione di Fatto : ed è la Ma- 
nifestazione di Diritto che mi dà la Teorica de' Diritti 
supremi dell'Umanità; come la manifestazione di Pattò 
è quella che mi dà la Teorica dei Fatti supremi. 

Se la Umanilà non avesse nessun Diritto alla Signoria 
sullo spazio e sul tempov in qual maniera, per quale 
scienza vi credereste autorizzati a dimostrare Y impero 
dell'uomo sopra la terra? E ciò è poco, se la Uma- 
nità non avesse Diritto alla Signoria sullo spazio e 
sul tempo, in che maniera, e per quale scienza voi 
potreste dimostrare , da un lato la genesi razionale 
delle Nazioni, e, dall'altro la loro giurìdica esistenza e 
coesistenza ? 

E senza cotesto Diritto supremo, cioè, il Diritto della 
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Umanità sullo spazio e sul tempo, e senza cotesto Fatto 
supremo , 11 Fatto delle Nazioni , che ne scaturiscono 
come la più logica e inevitabile conseguenza, il Diritto 
delle Genti, il Diritto Internazionale, non sarebbe un 
sogno fantastico senza alcun fondamento? Voi vedrete 
che tutta la essenza e Torganismo del Diritto Internazio- * 
naie si riduce alla intelligenza, quanto più si può pro- 
fonda, di cotesti due termini che ci vengono dalla Fi- 
losofia della Storia : 1<* Diritter della Umanità alla Si- 
gnoria sullo spazio e sul tempo, 2® genesi ed organi- 
smo delle Nazioni in forza di cotesto Diritto. 

Senza cotesto Diritto e senza cotesto Fatto, Diritto e 
Fatto inerente alla essenza stessa della sua Idea, po- 
treste voi parlare di origine naturale del Diritto delle 
Geati? Senza il fatto delle Nazioni voi non avreste le 
Genti; ma senza il Diritto della Umanità alla Signoria 
sullo spazio e sul tempo, molto meno voi le avreste. Se 
un tal Diritto mancasse, io non so se la razza umana 
sarebbe sulla terra, ma, se pur vi fosse, né più né meno 
vi sarebbe come le altre razze animalesche : le quali 
è vero che esistono nella terra, è vero che si servono 
dello spazio e del tempo, ma non è vero che abbiano 
imperio sulla terra, né che abbian diritto di signoria 
suUo spazio e sul tempo ; e qui sta la quistione. 

L'origine naturale del Diritto delle Genti si trova 
dunque nelle leggi costitutive dell'Um^ità, contemplata 
nell'aspetto suo ideale, che mi eleva nell'ordine di Di- 
ritto, e mi costringe poi a non poter concepire la Urna. 
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nìtà nel senso concreto, senza che non porti nella sua 
medesima natura il Diritto di Signoria sullo i^pazìo e sul 
tempo; ma, dato questo Diritto, appeioa FUomo esiste 
di fatto, epperò capace di niettere in esercizio un tal 
Diritto di Signoria sullo spazio e sul tempo , inevita- 
bilmente riescirà nella evoluzione del fatto delle Na- 
zioni. Ora il fatto delle Nazioni è Tesplicazione del Di- 
ritto di Signora sullo spazio e sul tempo : come il fatto 
della esistenza e della meccanica de' Cieli è l'esplica- 
zione del Diritto di Signoria sullo spazio e sul tempo 
quale l'autore della Natura l' ha riserbato a sé; mentre 
il fatto della intelligenza progressiva della stessa natura 
e della meccanica de' cieli nell' uomo , non lascia di 
essere una delle più magnifiche prove del Diritto dì 
Signoria sullo spazio e sul tempo, quale fu consentito 
alla Umanità. 

I due termini, Diritto alla Signoria sullo spazio e sul 
tempo, genesi, organismo, vita delle Nazioni, sono cosi 
assolutamente indispensabili per la Scienza del Diritto 
Internazionale, che, suppostane un momento la nega- 
zione, la scienza rovina da' suoi fondamenti; epperò, 
risalendo al loro concetto più elementare, crediamo di 
aver determinata della maniera più semplice la origine 
naturale del Diritto delle Genti. 
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Ma noi Dòn possiamo appagarci della sola notìzia di 
questa presunta origine naturale; essa stessa ha bisogno 
d'essere storicamente e scientificamente dimostrata: 
indi è necessità di venire ad una dimostrazione della 
origine storica del Diritto delle Gentil cbe porta in sé 
i fondamenti della sua origine scii&ntìflca. 

Io affermo che senza avere stabilito il fondamento 
vero della origine natm^ale del Diritto delle Genti, sa- 
rebbe impossibile il discorrere con verità di ogni altra 
maniera di origine. Imperocché la origine naturale sìa 
quella che essenzialmente implichi in sé cosi la origine 
storica, come la origine scientifica; perchè è la origine 
naturale che contiene in sé le ragioni del Fatto, storia, 
e le ragioni del Diritto , scienza. Ora , quaF è questo 
fondamento ? È T idea di Umanità; ma non già un' idea 
arbitraria, bensì un' idea che, per quanto si voglia cre- 
dere astratta, pure sta immobile sopra leggi essenziali 
6 costitutive, in forza delle quali avrà necessaria rnente 
un oìrdine di manifestazione di fatto. Cotesta idea mi 
deve obbligare logicamente a pensare che senza im Di- 
ritto di Signoria sullo spazio e sul tempo, r Umanità 
non significherà mai nulla sopra la terra: perchè quel 
che significa in fatti lo significa in forza della esecu- 
zione di un tal Diritto : e il fatto stesso delle Nazioni 
sarebbe un'assurdità incomprensibile , laddove non si 
riducesse alFattuazione , allo svolgimento continuo e 
multiforme di un tal Diritto. 
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Senza avere ben compresa questa posizione, è 
tile che voi perdiate il vostro tempo a cercar It 
gini del Diritto Internazionale. Che cosa volete tn 
voi in queste origini ? Basta il dire : voglio trova 
origini del Diritto delle Genti, o del Diritto Intera 
naie? Non basta di sicuro; perchè prima di veni 
cotesta ricerca, voi avete necessità di determinare j 
vostra mente il problema proprio di questa scìe 
Qual'è il problema proprio di questa scienza? esi 
materialmente indicato dalle Genti o dalle Nazioni; 
materialmente , perchè le Genti e le Nazioni sì s 
prese come un fatto che si accoppia al diritto , se 
sapere come vi si accoppii : sicché, malgrado che 
avesse il fatto e si avesse il Diritto, il problema de 
scienza ancora non si afferrava. Perchè ? perch'era i 
stieri di risalire più alto, già lo dicemmo; e giova 
plicarlo, come le ragioni c'incalzano. Ad ogni mod( 
era mestieri dì risalire al problema dell' Umanità. 1 
sognava aver concepito, bene o male, il problema del 
Umanità, per poter concepire bene o male il proWen 
della Nazionalità. Il problema delle Nazionalità è il pr 
blema del Diritto Internazionale. Oramai questo è u 
fatto acquisito dalla Scienza. Ma perchè ? perchè il pr( 
blema delle nazionalità è un* attuazione del problem 
deir Umanità. Ho necessità adunque di riascendere a 
problema dell' Umanità per ritrovare il fondo del prò 
blema delle Nazionalità. Allora scoprirò i due termin 
essenziali del problema della Scienza del Diritto Inter 
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nazionale ; troverò il termiae dì Diritto . e , neir idea 
di Umanità, vedrò inevitabilmente la necessità cbe una 
Umanità priva del Diritto di Signoria sullo spazio e suj 
tempo non differirebbe per niente da tutte le altre ge- 
nerazioni di bestie cbe vivono sopra la terra : senza 
eiò mancherebbe il Diritto, e quindi non potrei più par. 
lare di Diritto delle Genti; senza che vi fosse un tal Di- 
ritto di Signoria sullo spazio e sul tempo, e senza che 
((Desto potesse esercitarsi in tutta la sua progressiva at- 
tfTità, il fatto delle Nazioni sarebbe inesplicabile, o non 
sassisterebbe neppure; e allora, o col fatto essenziale di 
pesta scienza escluso da essa, o rimasto inesplicabile, 
a cbe si ridurrebbe la scienza del Diritto Internazionale? 
Come sarà veduto a suo tempo, nella voce Naziona- 
lità si costruiscono insieme i due termini essenziali 
della nostra scienza, il termine di Diritto e il termine 
di Patto, cioè, il Diritto a crear le Nazioni, e il Fatto 
delle Nazioni create. Fin d'ora potete ben comprendere 
che là Nazìanalità determina il problema; fissandone i 
dae terinini essenziali : il Diritto ed il Fatto; ma, sic- 
come né il Diritto né il Fatto della Nazionalità può star 
sulle nuvole , è necessità di sapere chi sia che abbia 
pesto Diritto di crear le Nazioni, e chi è che compia 
eotesto Fatto delle Nazioni. Ora, il Diritto di Signoria 
stillo spazio e sul tempo è Diritto supremo inerente alla 
Batura dell' Umanità , e siccome senza potere sovrana- 
mente disporre dello spazio e del tempo le Nazioni non 
5i creano, cosi il Diritto di creare le Nazioni è Diritto 
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proprio della Umanità; e siccome il Fatto delle Nazioni 
non è, non può essere se non la evoluzione di cotesto 
Diritto, e cotesto Diritto non lo possiede, non lo esercita 
se non V Umanità, cosi il Fatto delle Nazioni è un Fatto 
supremo della Umanità. 

Cosa. mi occorre dunque per comprendere nella sua. 
pienezza il concetto della Scienza del Diritto Intema- 
zionale? mi occorre Tidea di Umanità e Tidea di Na- 
zionalità. Per quanto il problema dì Nazionalità sia il 
problèma proprio della nostra scienza^ io non potrò mai 
darmi. ragione né del termine di Diritto, né del termine 
di Fatto; se non mi riesce di scoprirne le radici nel 
problema dell' Umanità, 

Che é ciò iìhe quindi deve provarmi. la orìgine storica 
del Diritto Internazionale? Deve provarmi quand' è e 
cóme è^ che sorge il problema di Nazionalità ; impe- 
rocché; fino a tanto che cotesto problema non sovra- 
neggia nel Diritto delle Genti, é una vana pretensione 
il parlare di una Scienza del Diritto Internazionale, noi 
fln li possiamo parlare di ciò che prepara cotesta scien- 
za, ma npn ancora di ciò che essa sia. Però siccome co- 
testo problema, che é il figlio, non può accedere nella 
scienza, senza che prima non l'abbia invasa il problema 
della Umanità, che é la madre, cosi l'origine storica 
deUa Scienza del Diritto Internazionale deve provarmi 
come e quando l'idea di Umanità generi nella storia 
r idea di Nazionalità. 

Signori, se noi avessimo la voglia di farvi conoscere 
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cornee che sìa materialmente proceduta la Storia del Di* 
ritto delle genti, avremmo oramai un molto facile e 
magnifico campo da percorrere;' tanto è già stato lu- 
minosamente illustrato dai sommi scrittori che hanno 
esposto ristoria della nostra scienza. E in questo senso, 
posso io trascurare di raccomandarvi sopra tutti la let- 
tura e lo studio dell* Istoria de* Progressi del Diritto 
delle Genti di Ekrmgo Wheaton? (1); e poi di quella che 
trovasi magistralmente intrecciata nello stupendo trat- 
tato di Diritto Marittimo Internazionale di E^ugenio 
Gaìjchy?(2)\ e perchè il concetto storico della scienza 
vi si formi compiuto e perfetto posso io non raccoman- 
darvi la Storia delle origini, progressi e vicende del 
Diritto Intemazionale marittimo del signore Haute- 
FEuiLLEy V illustre scrittore De' Diritti e de' Doveri delle 
Nazioni neutre in tempo di guerra marittima ? (3). 
Ma io non devo rifare T Istoria delle vicende di questa 
scienza : piuttosto devo cercare perchè havvi un' Istoria 
del Diritto delle Genti , o meglio devo cercare perchè 

(1) Histoire des progfès du Droit des Gens en Europe et en Atné- 
rique depuis la paix de Westphalie jusqu' à nos jours/avec une 
Introduciion sur les progrès du Droit des Gens en Europe, avant 
la paix de Westphalie par Heurt Wheaton: 

(2) Le Droit Maritime Internaiionalj considéré dans ses oriyines 
et dans ses rapporls avec les progrès de la Civilisation, par Eu- 
GENY Caucht. 

(3) Histoire des origines, des progrès et des variations du Droit 
hilernational tnariUme, par !.. B. Hautefeville. 
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il Diritto delle Genti si costituisca in una scienza che 
getta i suoi fondamenti nella storia della Umanità. Al- 
lora io non sarò costretto a narrarvi cosa s' abbia ad 
intendere per Diritto delle Genti presso gVIndiani, presso 
i Ghinesi, presso i Greci, presso i Romàni, liel medio 
evo , nel feudalismo , nel cristianesimo. Voi troTcrete 
gli autori che con ricchissimi studi vi parlano di tutto 
ciò. Ma supponete o che per tali studi il problema del 
Diritto Internazionale non si scopra mai , o rimanga 
sempre nella sua forma empìrica, o ipotetica, potete 
ancora dire che voi abbiate determinata la orìgioe sto- 
rica della scienza? o posto ancora che per il senno 
proprio dell' autore che tratta la materia egli sia riu- 
scito a determmarla di fatto, potrete ancora dire che, 
per la forza de' principii ai quali si appiglia, sia per- 
venuto a liberarla da ogni contraria aggressione che 
trasformi T istoria a capriccio, trascinandola al servizio 
de' propri pregiudizi ? Voi vedrete come veramente co- 
testi inconvenienti non sì sìeno sfuggiti ; e che con 
gravissimo danno della scienza, opperò della Civiltà e 
della Umanità , si possano avere e far prevalere opi- 
nioni compiutamente diverse ed opposte intorno alla 
origine storica della Scienza del Diritto Internazionale. 
Per i principii posti avanti per noi è fermo che , 
senza il problema di Nazionalità, noi non avremo una 
Scienza del Diritto Internazionale; ma è fermo del pari 
che senza che il problema della Umanità non si pre- 
senti nella Scienza, il problema di Nazionalità non potrà 
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neppur esso elevarsi al grado di costttujf la sèlónza di 
eui esso è il fondamento. In altre paròle senza ridda 
della Soneria sullo spazio e sul tempo ^ non^ sorgerà 
mai il Diritto di Nazionale, come quello che crea k 
Nazioni, né sorgerà mài il tstto atesso delle Nazioni, 
come fatto proprio della Umanità; ma senza Tidea di 
Umanità sarà impossibile il concepire r idea di Nazio- 
nalità e come Diritto e come Fatto. 

L'origine storica della Scienza del Diritto Internazi(>* 
naie allora potrà fissarsi, quando questi termini éssén^ 
ziali alla vita della Scienza; già si sollevino come pro- 
blemi, da doversi^ risolvere; imperocché ogoi sàenss 
in tanto può assumere questo nome in quanto sia ca^ 
pace di risolvere un problema tutto proprio : Tideia 
di ì^azionalità costituisce :un* idea profondamente distinta' 
da q[ualunque altra idea; epperò forma la base cosfi^ 
tutivà di una Scienza dove la materia sia il Fatto stesso 
delle Nazioni; se cotesta scienza uo^ sarà capace di 
risolvere un tal problema , non sarà dunque mài la 
Scienza del Diritto Internazionale. 

Quando potrà risolverlo questo problema ? allora solò 
quando conoscerà come il problema di Nazionalità pro- 
ceda dal problema di Umanità. Dunque senza il pieno 
possesso deiridea di Umanità non potrà mai aversi il 
pieno possesso della idea delle Nazionalità, e senza il 
pieno possesso di quest'idea non si può comprendere 
né il problema che abbraccia cotestà idea, né la sua 
posizione, né le sue relazióni; e, senxa tutto ciò, noa 
hawi scienza di Diritto Internazionale. 6 
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L'origine sfeiMrica di questa Scienza è dunque ia quel 
momento in cui ciò che si chiama il Diritto delle Genti 
è in caso di affermare in sé r Umanità; e nell'Umanità 
affermare 'la Nazionalità, come idea di Diritto e di Fatto 
che ne. procede e che per ogni via deve ritornare ad 
essa. 

. Ponete chìe l'idea di Umanità non sussista ^ ponete 
che 1* idea di Nazìonalftà non proceda in nessuna guisa 
dall^idea di Umanità, e neppure in verun modo abbia 
r Umanità per ultimo suo termine , vi pare che una 
Scienza del Diritto Interùazionale possa in verun modo 
leppbre pensarsi? Per nói, idea dì Umanità che genera 
le Nazionalità e come Diritto e come Fatto supremo della 
stessa Umanità; e Nazionalità che costituendosi di fatto 
si l'iicoistruiscono ed operano di Diritto in tutta la Uma- 
nità, ecco in che sta Fambito ed il processo della Scienza 
del Diritto Internazionale. Dunque, siccome se .questo 
processo in qualunque guisa e in qualunque delle sue 
p&rti essenziali venga a patir difetto, la scienza non ha 
più fondamento, cosi ivi comincia propriamente la sto- 
ria della Scienza dove l' idea di Umanità che genera le 
Nazionalità e le Nazionalità che si ricostituiscono nella 
Umanità, vanno evidentemente penetrando in quel corpo 
di disciplina che si presenta col nome di Diritto delle 
Gemi. 

Non basterebbe che vi fossero i Popoli, le Genti, le 
Nazioni sopra la terra per dire che si abbia già sotto 
gli occhi l'origine storica del Diritto Internazionale? no 
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dayr^p, corner nott basta che si abbisi Tuorno sotto gli 
ocelli per dire, che sì possegga Torigine storica diluite 
le scienze antropologiche; ne che si abbia la vista dei 
cieli per dire che si possegga la origine storica deirastro- 
nomia. Ed ecco quanto è vero che Forigine realmente 
storica dì una scienza allora principia , quando entra 
nel suo campo il sijo problema costitutivo colle sue 
relazioni fondameBitali. Fino a tanto che questo manca, 
tutto quel tempo, per lungo che sia, il quale si spende 
a indagipi vagabonde^ a procedimenti ipotetici, è tutto 
il processo eoapirieo. della storia, adoperato per il bi- 
&ogna di ritrovare i probleoii fondamentali della scienza 
che deve nascere ; ma di sicuro non sono le origini 
storiche della scienza. La origine storica dell' astrono- 
naia, come scienza, non è di certo, né quando degli 
astri se ne fa un sistema di divinità da doversi ado- 
rare dagli, uomini, né quando se ne costituisce un sì- 
stema d' influenze che servono a creare , dirigere e 
indovinare le loro sorli; bensì la origine storica di co- 
testa, scienza è dall' istante in cui si pone che tutti questi 
corpi debbono avere ima legge comune che ne regga 
lutti ì movimenti e tutte le. armonie. 

Cosi r origine storica della Scienza del Diritto Inter- 
nazionale voi non potrete fissarla in nessun luogo e 
in nessun tempo in cui si parli e di genti, e di diritti, 
e di nazioni; voi trovereste che vi presenterebbero sotto 
cotesti nomi le cose pili assurde e più strane e che 
finirebbero con farvi abborri re l'idea: stessa di Diritto 
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cetto di Diritto delle genti ad uQa flagrante violazione 
di ogni ragione di Umanità e ad un impero ^bestiale 
dell' egoismo , della forza , e dell' astuzia. Prendereste 
voi cotesta per la scienza del Diritto Internazionale ? 
è Torigìne storica di cotesta razza di Scienza del Diritto 
delle Genti che voi ricercate ? Voi dovete solo conoscerla 
per coróprendere come, se si fosse proceduto sempre di 
cotesto passo, noi non avremmo mai avuto una Scienza 
del Diritto Internazionale, o ciò che avrebbe voluto si- 
gnificarsi per un tal nome sarebl)é stato un grian sistema 
d'iniquità (i). la Scienza del Diritto Internazionale prin- 
cipia là dove si comincia a capire clje Y idea di genti è 
cosi inerente air idea di Umanità che nessun Diritto è 
possibile frale genti, se tuttoil mondo delle nazioni, non 
sia lo svolgimento di un' idea sola, l'idèa di Umanità, e 
se le nazioni non procedono a costituire di fatto cotesta 
famiglia in tutte le sue ragioni di Unità- Cosa è un Di^ 
ritto che non abbia per j^rincipio e per fine l'Unità? po- 
trebb'egli èssere base di sciènza? e una Scienza del 

(1) Neiruitìmft guerra tra T Italia e TAustria, quando, nella batta- 
glia di Lissa; il Palestra jandava in iiamnie, e, il Be d^ Italia colava 
a picco, i naiifraghi che invocavano soccorso erano accolti dall'ar-» 
mata nemica a colpi di mitraglia. Era in forza del Diritto Interna- 
lionale che procedevasi cosi ? Dicono che Tammiraglio Thegetoff ab- 
bia domandato al suo Iraperadore che due navi a bandiera bianca 
potessero scorrere per salvarci naufraghi. La legge austriaca ancora 
non èra in vigore; epperò il Diritto delle Genti era assurdo I 
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Diritto loteroazionale ebe non capisse niente dell' Unità 
dell'Umanità, e come idea, e come famiglia, e come 
organismo in tutto lo svolgimento e in tutte le attinenze 
delle Nazioni, potrebbe riconorcersi come Scienza ? 

Voi non potete dunque parlare di orìgine storica del 
Diritto Internazionale; né dal momento in cui l'Uma- 
nità si trova sopra la terra , né dal momento, che vi 
si trovino le Nazioni, e neppure dal momento che gli 
uomini spinti dai loro interessi e dalle loro necessità 
si trovan costretti a cercar parole e forme in cui con- 
fessano un Diritto delle Genti, o almeno la necesisità 
di un Diritto fra le Genti. Or le Genti non avranno mai 
un DirittOi Internazionale, fino a tanto che non confes- 
seranno che sono membri di una sola famiglia, sono 
manifestazione di unica idea, e che cotesta idea e co- 
testa famiglia è la Umanità. 

Certo nessuna parola e forse nessun' idea è stata in 
questi ultimi tempi tanto usata ed abusata quanto co- 
testa di Umanità: dobbiamo noi spaventarci di usar- 
ne al nostro fine per limoje di ricorrere ad una voce 
screditata, sìa per vecchiaia, sia per malaugurate ap- 
plicazioni? Se r umana razza invecchia e gli uomini 
abusano delle idee , delle parole e delle cose , non è 
certo la Umanità che invecchia. Ad ogni modo, cogli 
uomini, potete nQn avere il Diritto delle Genti; ma sia 
abcdita r idea di Umanità , e voi in suir istante non 
avrete più altro che razze , non organismo di Genti , 
ne Diritto delle Genti. 
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L'origine storica di icpiesta Scienza sarà dunque dal 
momento che essa sa cosa abbia da fare colle Genti il 
Diritto ; ora voi non potrete saperlo sino a tanto che 
non conoscerete cosa abbiano da fare le Genti coli' Uma- 
nità. Voi vedete dunque i due problemi star di fronte, 
il problema di Nazionalità , cioè, il problema proprio 
del Diritto Internazionale , ed il prroblema della Uma- 
nità, il problema, senza dì cui ogni Diritto per Tuomo 
non avrebbe senso. Voi vedete che sino a tanto che 
cotesti due problemi non s' incontrano nel campo della 
scienza, non è possibile che si determini Forigine sto- 
rica di questa Scienza del Diritto Intemazionale. 



III. 



La domanda spinta a questo punto si converte oramai 
in quest'altra: «Giacché l'idea di nazionalità, come 
Diritto e come fatto, non si può comprendere, fino a 
che non sì sia compresa l'idea di Umanità, e che questa 
non sia penetrata nelle istituzioni che reggono il rliondo, 
qijal'è il momeato storico in cui ciò non sia più un 
sogno, un'ipotesi, ma una verità? » Cotesto momento, 
storicamente preso, non è mai il paganesimo, in nes- 
suna delle sue fasi, neppure nel più alto culmine della 
Civiltà^ sia greca, sia romana; ma è solo il Cristiane- 
simo. La Umanità, fuori del Cristianesimo, non regna 
nella storia del genere umano né come idea, né come 
indirizzo, né come fondamento dèlie istituzioni sociali; 



I 
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epperò neppure come fondamento aetle nadofìi: e per 
quanto, entrando nella* natura delle cose, cotesto fon- 
damento sia essenziale alla esistenza stessa della so- 
cietà , cionondimaocò passa un perìodo -lunghissimo 
nella Storia in cui i popoli o smarfiscono intieramente, 
o non hanuo affatto la coscienza dell'idea di Umanità. 
È il CristiaQèsimo , e solo iì Cristianesimo , che trae 
fuori dalle tenebre, in cui la umana razza si immerse, 
l'idea dì Umanità, ed è il Cristianesimo che sopra Fidea 
di Umaoità eleva redifizio di tutto l'organismo sociale; 
e celesta idea di Umanità la fa penetrare in siffatta 
guisa in tutte le istituzioni, le quali vanno costruendo 
questo immenso organismo, che tutta la nuova Ci- 
viltà ottiene ad un tempo questo triplice effetto : at- 
terrare i fondamenti della Civiltà pagana che sono 
r idolatria, e quindi T impossibilità del sentimento e 
dell' idea dell' umana dignità ; innalzare i fondaménti 
della Civiltà Cristiana, e quindi accendere il sentimento 
e l'idea dell'umana dignità; trarre fuori in tutto il suo 
splendore e in tutta la sua fecondità* questa idea di Uma- 
nità, che diventa la radice di tutte le istituzioni. H Cri- 
stianesimo è dunque ad un tratto negazione del paga- 
nesimo, che rende inipóssibile l' idea di Umanità , ed 
affermazione assoluta dell'idea dì Umanità. Fuori del 
Cristianesimo^ vi sono i popoli, le razze, le genti, e 
se cosi vi piace, anche vi sono gli uomini, vi è il ge- 
nere umano; ma non vi^è la Umanità : l'Umanità^ se 
mai trova un nome, non si capisce cosa sia , o hep- 



Digitized by VjOOQ IC 



m 

pure si Aomma; e, se pur si nomini alcuna volta^ ciò 
avviene a tempo avanzato , quando tutte le istituzioni 
sono^ stanche , è sempre vuote dell* idea di Umaoità i 
se cotesto nome comincia a trapelare / egli apparisce 
senza cbe porti seco le supreme ragioni per le quali 
si sappia ciò cbe per tal parola si debba significare. 

Qualunque sia la opinione che voglia adottarsi circa 
alle orìgini ed ai fondamenti primi del Diritto Inter- 
nazionale, questo è fermo , che nessun sistema è ac- 
cettabile che non muova dairidea'di Umanità , è in 
essa non termini, non già da un idea qualunque di 
Umanità, ma da cotesta idea quale emerge dal Cristia- 
nesimo. 

Però, se il Cristianesimo non fosse altro ohe un si- 
stema ideaystico, alla platonica, o alla aristotelica, in 
ultimo costrutto si perderebbe nel nulla, come quelli 
si perdettOTO, senza che per opera loro apparisse om- 
bra di ciò che sia il Diritto tra le Nazioni. Tutti 1 
sistemi ci parleranno , ci parlarono pur di cose che 
non si saprà mai che ragione possano avere, sopra 
l'uomo. 

Ir' idea dèlia Umanità, quale emerge dal Cristianesimo, 
non è un* astrazione pura, alla tedesca, o all'indiana, 
\ che si converte nel^ nulla, essa è essenzialmente orga- 
nica, porla in sé la vita di tutta rijmanità che va ma- 
nifestandosi nell'ordine di Diritto, nelFordine di Fatto, 
e neirarmonia de' due ordini;^ è tale che anche senzg 
che i popoli ne abbiano la coscienza, essa virtualmente 
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proceda costìtuendoli ìq nazioni, in foi^a delle sue lèggi 
costitutive : ma quando apparisce neiristoria, apparùit 
Humanitas (1), da/quel momento, ehe addivi^e tm fatto 
conthiuO) tutta Y istoria n' è piena , tutte te istituzioni 
si trasformano sotto il suo impero, ed è d'allora solo 
che è lecito di parlare sul serio di un Diritto deUe 
Genti ragionevole, di una Scienza del Diritto Interna- 
zionale, imperocché d'allora solo è lecito di pensare 
che tutto il mondo delie Nazioni è generato di fatto da 
un' idea sola, e si riorganizza di diritto in cotesta me- 
desima idea; che è appunto Fidea di Umanità. 



IV. 



Per potere proceder oltre, qui è necessità stabilire 
che se t Umanità non importi un' idea concepita in Dio, 
ella non potrà mai mettersi in relazione coU'Idea di 
Diritto , come lion può mettersi ki relazione coir idea 
di assoluto, ne eolia idea fondameùtàle di Unità. Par- 
lar di Diritto Internazionale, senza sapere come le Na- 
zioni sien comprese nella Idea di Umanità, è lo stesso 
che rendere incomprensibile qualunque relazione tra 
le Nazioni ed il Diritto, che deve costituirle, reggerle 
e coordinarle nelle loro relazioni. Le Nazioni son com- 
prese nèir idea di Umanità, perchè tutte, ad ogni modo, 
sono le figlie, la manifestazione deir Umanità; in esse, 

r 
(1) EPIST. AD TlT. H, I-. 
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come in ogni generazione, in ogni uomo riproduee per<^ 
petuamente il tipo della Umanità : e, siccome Tidea 
deirUmanità comepHa in Dio è. una, celesta unità ri- 
mane sempre sostanzialmente identica, qualunque sìa 
la moltipUeltà delle nazioni, .degrindi?idui che possano 
popolare la terra : la moltiplicità delle Nazioni non en- 
trerà mai in conflitto coir Unità ideale, a sostatiziale del- 
rUmanità, senza che in'suir istante non cessi qualun- 
que possibilità di Diritto Internazionale ; solo perchè 
r idea fondamentale di Umanità in tutte le Nazioni è 
essenzialmente identica, ed una, per questo havvi un 
Diritto Intemazionale. Quando voi invocate la voce del 
Diritto da una Nazione ad un' altra, non è la voce di 
questo di quelFaltro popolo che s' impone ; ma è la 
voce dell' Umanità, e si chiamarla voce dell' Umanità, 
perchè cotesto attributo è identico ia tutte. le Nazioni. 
Ma, donde l'idea dell'Umanità deduce la. sua identità 
in tutte le Nazioni, e quindi rimmutahilità dell'attri- 
buto, e per conseguenza il fondamento del Diritto In- 
ternazionale ? Se r idea dell' Umanità è concepita da Dio 
e. non dairuomo, ne viene che non può esser ooncepita 
in maniere diverse ed.opposte,(cpn(ie sarebbe se do- 
vessero concepirla gli uomitìij ma identica sostanzial- 
mente in tutte le Nazioni, dalla pfinja; generazione in- 
sino air ultima; e cosi è che costituisce un attributo 
immutabile, e su cotesto fondamento d'immutabilità 
della idea di Umanità impressa nelle Nazióni si eleva 
la Scienza del Diritto Internazionale, come si eleva il 
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fatto stesso della realtà di un Diritto loternazionale. Se 
dunque inevitabilmente noi siamo costretti ad ascen- 
dere per (Qualunque via a cotesta Idea deirUmanità con- 
cepita nella eternità di Dio, per ritrovare il fondamento 
reale di ogni Diritto, e quindi del Diritto Internazionale, 
è chiaro che sènza l'idea di Umanità noi non avremmo 
né le Nazioni, ne il Diritto internazionale; ma non ba- 
sta il dire, senza Tidea di Umanità, però bisógna ag- 
giungere senza Y idea dell' Umanità concepita dall' In- 
finito e tìeir Infinito; perchè ragione e fondamento di 
Diritto non può esservi dove non proceda dall' Infinito 
e non si termini in esso. In cotesto solo modo noi 
possiamo avere i termini essenziali per costituire la 
Scienza : dicemmo già che i termini essenziali sono 
r Umanità e le Nazionalità; l'Umanità genera le N'azioni 
e le Nazióni riproducono perennemente l' idea dì Urna* 
nità. Ma ridea di Umanità l'ha concepita Iddio e dal- 
l'ordine dell' Infinito l' ha incarnata nel Finito ; durique 
come la paternità dell* Idea dell'Umanità è in Dio, così 
la paternità dell'atto in cui la umanità comincia a ma- 
nifestarsi nello spazio e nel tempo non può èssere che 
in Dio. Qualunque ipotesi, la quale faccia incominciare 
il primo uomo da qualche cosa che non sia Dio, rende 
issofatto impossibile ogni scienza di Diritto Internazio- 
nale; perchè distrugge l'Unità della paternità dì tutto 
il genere untano, e cosi mette tutte le generazioni fuòri 
bando dà ogni ragione di Ditìlto Internazionale. Solo 
se l'idea della Umanità è concepita da Dìo, se l'atto 
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della creaadoae delTumaiiità procede da Dio, evidente- 
mente J)io è ilPadre della Umanità'^, ma se Dio è il 
Padre della Umanità , e nell'ordine infinito, quando ne 
vede r Idea nel suo Primo Concetto, e nell'ordine ilnito 
quando ne iniòrma Videa nelFatto della Creazione, al- 
lora solo r Umanità è unica famiglia, allora solo tutte 
le generazioni , tutte le tmiverse famiglie deUe genti 
sono ima fomìglia sola sopra la terra. 

Certo, senza Y Unità della umana famiglia non havri 
scienza del Diritto Internazionale ; ma senza la Teorica 
dell'Umanità che dimostri Y UnUà assoluta della Pater- 
nità di Dio sopra ogni umana paternità' il concetto di 
Umanità non si regge e dovrà soccombere sotto tutte 
le ipotesi individualiste. Ma cotesta Teorica della Uma- 
nità è una Teprica essenzialmente . Cristiana , sicché 
senza il Cristianesimo non avrebhe più nessun valore, 
ed il Cristianesimo è il fatto che occupa e; inonda di 
sé tutta r istoria della Umanità; dùnque Torigìne: sto- 
rie^ della Scienza del Diritto Internazionale non è, né 
può esser altra che il fatto slesso del Cristianesimo ; 
non é, né può essere altro se non un'attuazione giu- 
ridica dell'attuazione e dello sviluppo della Civiltà Cri- 
stiana fra tutte le Nazioni. 

Per questo é (^he , in tutta l'Istoria della Umanità, 
di Diritto delle Genti propriamente detto , appena ne 
vedrete balenare alcuna ombra nei popoli e nei libri 
del Vecchio Testamento, e di Sdenta del Diritto Inter- 
nazionale non ne troverete» né filo, né traccia , appo 
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nessuno dei grandi popoli che iianno dominato sopra 
la terrà; sino a tanto che non sorga e si diffónda sopra 
di essa r idea ed il fatto del Grìstismesimo e coti espso 
ridea ed il fatto della Umanità. Ii^terrogate tutti i po- 
poli dell' Oriente e -dell Occidente, interrogate tutte le 
gigantesche Monarchie e Repubbliche, le quali hanno 
allagato e rimpastato di sangue questa desolata abita- 
zione dell'homo, e additate quale sia dì esse che abbia 
concepita l'idea della Umanità, epperò l'idea della Na- 
zionalità che ne deriva, e riconosciuto il Diritto Intet- 
nazìQnale che in essa include. 

La quale attestazione è sovraeminentemente storica; 
e per questo è che , accennando alla dimpstrazione 
scientifica della Origine del Diritto delle Genti, al tempo 
stesso la denominiamo Origine Storica :: imperocché il 
fatto della origine del Diritto Internazionale, s' identi- 
fica siffattamente col fatto della origine scientifica, che 
non si possono disgiungere senza renderle incompren)- 
sibili 6 necessariamente incomplete tutf e due. 

Dappoiché , come si è detto , voi non potrete com- 
prendere il problema delle Nazionalità , che é la ma* 
teria della Scienza del Diritto Internazionale, senza avei: 
posto e compreso il Problema della Umanità, che è il 
Problema della Filosofia della Storia; ma voi non po- 
tete porre e comprendere il Problema della Umanità , 
senza il fatto del Cristianesimo, né prima del fatto del 
Cristianesimo, né ad onta del fatto del Cristianesimo, 
perchè il solo Cristianesimo é quello che vi dà la sola 
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idea occettabile di Umanità ; dunquo tanto la origine 
storìea quanto la origine scientiflea del Diritto Inter- 
OTzionale è il Cristianesimo. 

Alle qiuali cose conviene dare una dimoslrazione più 
positiva, 0, se còsi si vuole, più slorica; inaperocchè, 
malgrado che questo del . Cristianesinao , il quale toe- 
chiamo sia il fatto supremo della Umanità, sopra cui 
tutta la Teorica de* fatti supremi s'inalza, e senza di 
cui tutta ristoria della Umanità sprofonderebbe nei 
fango, e, malgrado che l'istoria ci faccia sapere come 
il Diritto Internazionale sia la più atroce menzogna, 
prima che il Cristianesimo abbia trasfusa nel mondo 
deUe Nazioni l'idea di Umanità e con essa il Diritto 
delle Nazionalità, pure vi sono dottori che insegnano 
tutto il contrario;, e questo appunto nel bel mezzo di 
questa sfolgoraiite luce di secolo XIX ! 

Ma noi nella imniinente lezione e sempre proveremo 
come questo non è, né può essere; e, se per assurdo, 
ciò fosse, possibile , non potrebbe essere altrimenti se 
non a questo solo patto, che non vi sia più né Filo 
sofia dell'Istoria della Umanità, né Scienza del Diritto 
Internazionale. 
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LEZIONE QUARTA 

Continuazione della precedente. 



SOMMARIO 
V^piUgo delle idee precedenti. ^ Valore della Teorica della irmaailà (|ualo procede fl»l 
Crìslianesilbo, rispetto aJla nostra Sciema. — Accordo de* due prlncipii Cristiaoesiino 
ed Umaiùtà; necessità del loro consenso, per intendere il DirìtCo Intérnanonale nella 
tua Sciema. — Necessità di dimostrare qaesto etseniiale accordoj, per liberare la Scienza 
del Diritto Internaitonale dai trastulli delle opinioni egoistiche. >- Impossibilità d'in- 
tendere il Fatio.del Cristianesimo senta Tidea che dà la Teorica della Umanità nella 
sua unità di famiglia, impossibilità d* intendere la Umanità senia jl Cristianesimo, 
impossibilità d*intendere le IVailoni sema la concordia dell'Umanità e del Cristiane- 
simo. — Consenso de' più illustri scrittori di Diritto Internationale nell* attribuire al 
Cristinnesimo Torigine di questa Scienn. — Opinione contraria del Lànrent.-*Si entra 
nell'esamc'^di questa opinione.^ Si mette la quistione fondamentale del Diritto In- 
Cemaxionale al suo' posto, p si mostra com* è radicalmente criallaM.— Idènlili del Bne 
a cui aspirano il Cristianesimo ed il Diritto Internationale. — Come In capisce il si- 
gnor Lanrent.— Confutaiione. •^Conflitto tra il principio individuala ed il Cristiane- 
simo. — Conseguente. -^ Conclusione. — indiTÌdoalismo gennanico, argomento per la 
segneole Lesione; 



I. 



Per le cose finora dette, seco ciò che noi abbiamo 
già determinato : 1^ che le Nazioni costituiscono la ma- 
teria propria della Scienza del Diritto Internazionale ; 
2* che rattributo fondamentale, in forza del qu^le que- 
sto diritto sussiste e prènde forma e potere di scienza, 
è la Umanità, Idea radicalmente identica nella natura 
di tutte le Nazioni; 3* essendo per noi, principio su- 
premo della Filosofia della Storia, che la umanità dee 
manifestarsi in ordine alle sue leggi costitutive, e le 
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Nazioni , comunque sì considerino , essendo uno dei 
Fatti supremi della Umanità ne* quali si adempie la 
sua Manifestazione, ne viene di conseguenza inelutta- 
bile, che la Scienza del Diritto Internazionale s! riduce 
ad una delle più solenni Manifestazioni della Umanità 
nello spazio e nel tempo, per la natura stessa e per 
il cpnsensp del mondo (Ielle Nazioni; 4^ che, senza Pro- 
blema della Umanità non essendo possibile il compren- 
dere né il Problema delle Nazionalità, uè il Diritto che 
le governa, né la Scienza iii che sì costruisce e s'in- 
forma questo Diritto, noi ci Siam trovali di fronte a 
quest'amplissima conclusione, cioè, che missione co- 
mune a tutte le Nazioni si è quella di dovere risolvere 
questo Problema : quindi per diverse vie vanno tutfe 
al medesimo fine; sono spinte dal medesimo interesse; 
e tutte stannò sotto V impero di una medesima Dottrina 
della Umanità, la quale opera ihevitabiìmente, sia che 
le Nazioni ne abbiano o no coscienza; 5* che, in forza 
deir impero di cotesta dottrina, tutte le Nazioni, che 
possono mefritare questa nome, hanno cooperato per 
la posizione e la soluzione del triplice Problepta della 
Umanità;, cioè, tutte le Naziom sono in perpetua elabo- 
razione col Problema della scienza^ coi Problema empi- 
rico della Umanità , col Problema della scienza della 
Umanità; impossibile l'additare una sola Nazione che 
non si aggiri in cotesto triplice Problema, e che però 
non si agiti dentro una dottrina della Umanità; 6* che 
quindi ogni Nazione, istintivamente o scientemente, si 
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è trovata e si trova di coatiDuo nella necessità di usare 
della triplice teorica per la quale la Umanità tratta il 
triplice Problema; cioè a dire, tutte le Nazioni sono 
sotto r impero di una Teòrica de' diritti supremi dèlia 
Umanità, per la quale afifrontaao di continuo il pro- 
blema della scienza; tutte le Nazioni sono sotto Y im- 
pero di una Teorica de' fatti supremi, per la quale 
aflroQtano il problema empirico deUa stessa realtà di 
fatto della Umanità; e infine tutte le Nazioni stanno 
sotto r impero della Teorica deHa Umanità, per la quale 
afifrontano di continuo tutto intero il problema ^ della 
scienza della Umanità; 7^ che senza cotesta lenta ed 
immensa elaborazione, nessuna Nazione è possibile : 6 
però tutto il progresso della Umanità consiste appunto 
nella evidenza che un tal modo di procedere, o di ma- 
nifestarsi,, in ordine alle sue leggi costitutive, ella va 
acquistando in faccia al mondo; 8® che Y azione delle 
tre teoriche è visibilmente indispensabile per la crea- 
zione e per Forganismo delle Nazioni, e quindi per la 
realtà della Sciènza del Diritto Internazionade; 9® che 
le due prime teoriche , quella de' Diritti e quella dei 
Fatti supremi della Umanità, abbenchè sìeno indispen- 
sabili per la creazione delle Nazioni, tuttavia, servono 
più per dividerle e disseminarle sopra la terra che per 
unirle giuridicamente; e 10* finalmente, che è in virtù 
della Teorica della Umanità che l'organismo giuridico 
delle Nazioni è solamente possibile ; opperò , solo in 
virtù di cotesta Teorica, la Scienza del Diritto Interna- 

1 
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zionale può essere una conquista gloriosissima della 

Umanità, anche nelle sue applicazioni positive. 

E quale sia questa Teorica della Umanità noi già 
indicammo neirultìma lezione; dalla quale deriva che, 
senza il fatto del Cristianesimo, la Umanità non avrebbe 
mai conosciuta sé stessa , né Dio, e la Teorica della 
Umanità che implica la identità ed unità di famiglia 
fra tutte le Nazioni, non sarebbe mai divenuta verità 
universale, opperò fondamento di scienza. 

E infatti, togliete cotesta verità deirUnità di Famiglia 
in tutte le Nazioni, cioè a dire, levate la base naturale 
del concetto di Umanità, e voi avrete reso impossibile 
il Diritto Internazionale, e qualunque scienza dì diritto 
delle Genti. 

Dalle cose dette adunque a noi pare che i due prin- 
cipìì devono rimanere incontrastabili come fondamenti 
della nostra scienza; e sono : !• che la Idea di Uma- 
nità è quella che essenzialmente deve regnare in una 
scienza del Diritto Internazionale; 2® che storicamente 
Forigìne del Diritto Internazionale non può ascendere, 
se. non a quel fatto unico che ha messo la Umanità 
in condizione d'intendere sé stessa, cioè al Cristiane- 
simo. Questi due fondamenti sono inseparabili ; in- 
guisachè, la Umanità non ha senso , né storia intelli- 
gibile senza il Cristianesimo, ed il Cristianesimo senza 
la Umanità si rimane come sogno ineffabile. 

Ora, se noi non dimostriamo tutta la forza e la coe- 
renza di queste due proposizioni, il Diritto Internazio- 
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naie riraarrà il trastullo delle opinioni degli uomini, 
e non potrà mai presentarsi come seienza sorla dalla 
natura stessa della Umanità. 



IL 



Comunque si consideri il Cristianesimo, cioè a dire, 
come fatto divino che si serve della Umanità , per 
compiersi nel di lei seno, e tutta apparecchiarla agli 
altissimi fini di Dio, o come fatto puramente umano, 
in cui la Divinità non prenda altra parte che quella di 
spettatore stupido e indifferente , le due proposizioni 
sopraccennale si rimangono sempre indivisibili, e non 
vi potrà essere uomo di scienza che leggermente possa 
dispensarsene : chi ammette Y idea dì Umanità nella 
costituzione delle Nazioni , non potrà fare a meno di 
contemplare tanto la Umanità quanto le Nazioni in re- 
lazione al Cristianésimo; parlo di N.azioni, e, quel che 
più mónta , di diritto tra Nazioni e Nazioni : e non 
dare al fattd del Cristianesimo tutto il valore che esso 
ha nell'idea di Umanità, e però nel diritto tra le Na* 
zionì, è uh sicuro esporsì al pericolo di non intendere 
né le Nazioni, né la Umanità, e molto peggio poi, é un 
esporsi al pericolo di non saper cosa voglia ^ essere que- 
sta clamorosa Scienza del Diritto Internazionale. 

Secondo i più illustri scrittori, anche moderni, si rac- 
coglie questa bella confessione riguardo ai ritenere la 
nostra Scienza siccome uno de' più nobili portati del 
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Cristianesimo, e noi vorremo significarlo colle schiette 
parole colle quali il Wheaton schiude la sua Introdu- 
zione air Istoria de' Progressi del diritto delle Genti in 
Europa e in America : « Le leggi e le consuetudini , 
« egli dice, mercè le quali regolavansi le relazioni fra 
« le nazioni europee , pria che il. Cristianesimo non 
« avesse aperto al mondo un nuovo campo di luce , 
(( erano tutte fondate su quel pregiudizio il quale esige 
a che le diverse razze degli uomini si considerino fra 
a di loro siccome nemici naturali (1). » 

Ciò- dice adunque apertamente che tutta la storia delle 
Nazioni , prima del Cristianesimo , non solo è senza 
Diritto Internazionale, ma afferma, per il contrario, che 
ciò che reggeva fra di loro fosse la negazione e )a vio- 
lazione permanente di ogni diritto ; se vi eran leggi 
tra nazioni e nazioni, avevan per fondamento il prin- 
cipio dell'odio e della reciproca inimicizia. 

Così tutta il passato cade sotto cotesta condanna; e 
per questo illustre isterico e pubblicista è $enza con- 
trasto che dove mancasse la luce del Cristianesimo, le 
leggi tra le Nazioni non troverebbero nessun fonda- 
mento di diritto umano. 

Lsi enunciazione del fatto è cosi semplice, e così as- 
soluta che parrebbe potersi ricevere come assioma sto- 
rico, e che non occorrerebbe altrimenti logorarsi Ta- 
ci) Hist. de$ Progrès ole, par IIehrt Wnemm 1. 1. pag. I. Inlrod. 
Leipzig. 
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nima per scMStener cosa chiara da sé, e luminosa per 
lestìmonianza irrefragabile di tutti i popoli, e di tutti 
i tempi. Epgure, ecco, io ho necessità ili lasciar dire 
la medesima còsa al signor Laurent, il quale crede 
di dire il contrario; pure egli lo dii^à; lo dirà a modo 
suo ; ma ad ogni costo , egli lo dirà, (c Secondo una 
opinione tradizionale, il diritto internazionale procede- 
rebbe dal Cristianesimo (1). )i 
- Dunque, secondo' questo scrittore, non è vero che il 
Diritto Internazionale proceda dal Gris:lìàne8Ìmo; ma è 
vero che hawi una opinione tradizionale che lo fa prò* 
cedere da quello. Si tratta quindi di dovere sradicare 
eotesta opinione tradizionale, che usurpa il campo della 
verità, e restituire questa verità al suo iposto. Cotesto 
incarico Tha preso su di sé il signor Laurent, e noi 
gliene lasceremo intera la glòria e la responsabilità. 

Naturalmente se non procede dal Cristianesimo il Di- 
ritto Internazionale procederà dal Paganesimo, 6 almeno 
da quel popolo giuridico per' eccellènza che assorbì in 
sé tutte le Nazioni. Non pare; anziil Laurrat dice altro- 
ve : (( Gli antichi ignora? ano il diritto delle Gentil an- 
(( che il popolo giuridico per eccellenza, i Romani » (2) 
lo ignoravano, ihon solo, ma lo violavano per istituto. 

Dal Cristianesimo, no, dal Paìganesimo, neppure, 
forse dal Maomettismo? nemmeno. Lasciamo che dica 

(1) Lauhent, les NationalUès, pag. 44. 

(2) Id, ìb. pag. 293. 
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liberamele tutto il suo pensiero ; ohe ?ale la pena , 
per le gravissime conseguenze alle quali questa discus- 
sione ci dee condurre. Secondò il Laurent le Naziona- 
lità sono figlie del Protestantesimo ; fra breve ne sa- 
premo il perchè. Ma dopo cotesta asserzione, che è di 
fondamento alla presente^ discussione, noi ci troviamo 
di faccia a quesf altra : a Lo spirito di nazionalità del 
(( protestantesimo si svela ancora in un altro campo 
(( ben significativo : la scienza del diritto delle genti 
(( data dalla riforma , e deve il suo lustro a scrittori 
« riformati )) (1). Adunque, per il Laurent, né il Prote- 
stantesimo è cristiano, né la riforma è cristiana; per- 
chè, se ciò é tutta una faccenda cristiana, non regge 
più la di lui allegazione che il Diritto Internazionale non 
proceda dal Cristianesimo. Che se il Laurent intende 
parlare del Protestantesimo, secondo egli Tadotta, senza 
dubbio , quello non è cristianesimo , per qualunque 
verso si pigli ; ma , se parla del Protestantesimo di 
Grozio, di Leibnizio, di Puffendorfio, di Wolflo, di Vat- 
tel, che sono gV illustri scrittori ai quali egli può al- 
ludere, quel Protestantesimo nelle sue radici è tutto 
cristiano; e quegli scrittori appellano nei loro libri di 
continuo ai pxincipii ed allo spirito del Cristianesimo. 
Ma veramente la quistione non vuol esser posta là 
dove piacque di porla al signor Laurent ; ivi non c'è 
da cavar nulla di buono , altro che alimentare quello 

(1) Id. ib. pag. 44. 
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spirito dì discordia, di odio e di egoismo eh* è lo spi- 
rito perfettamente oootrario alla natura sincera del Cri- 
stianesimo, ed al fine del Diritto Internazionale. Il fine 
del Diritto Internazionale s'inspira assolutamente nella 
natura del Cristianesimo ; è qwndi spirito di carità , 
spirito di umanità, spirito di fraternità, spìrito di egua- 
glianza, insomma spirito di amore e non di odio, spirito 
di concordia e non di discordia, spirito di cristianesimo 
e non di paganesimo. E se il Diritto Internazionale non 
avesse altra affinità col Cristianesimo, basterebbe questa 
del fine al quale mira, per già riconoscerlo, moralmente 
almeno, cóme procedente da quella fonte. Ma, questo 
è doloroso più che mai, neppure queste qualità si tro- 
verebbe il signor Laurent punto dispósto a riconoscere 
nel cristianesimo, per lasciarne sorgere 11 Diritto delle 
Genti fra le Nazioni moderne. Egli quindi va avanti in 
questi sensi : a Secóndo Jina opinione tradizionale , il 
« Diritto Internazionale procederebbe dal cristianesimo. 
<( Vero è che la dottrina evangelica , umanaùdò i en- 
ee stumi; ha introdotto nelle relaaoni internazionali tali 
«elementi cui gli antichi ignoravano , la fraternità è 
u la carità; ma questi sentimenti non costituiscono un 
« diritto. Havvi di più; è impossibile che il cattolicismo 
« abbia prodotto la scienza del diritto che regge le re- 
« iazioni delle nazioni; attesoché la idea di nazione gli è 
a estranea^ » Perchè? ecco il perchè, e tutta la dottrina 
delle Nazionalità del signor Laurent io un flato, e con 
essa la sua scienza del Diritto Internazionale, ce IlDi- 
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({ ritto Internazionale, egli afferma, non poteva nascere 
(( se non da un movimento che rilevi, benché esage- 
« randolo , il principio d' individualità. )) Se le cose 
stanno veramente così , io depongo le armi ; cotesto 
non è il Diritto Internazionale di cui io parlo : noi siamo 
agli antipodi. Ma, avanti ; appunto per ciò, perchè si 
tratta di atterrare i^ia dottrina sostanzialmente falsa , 
e di far trionfar quella che posa sopra il principio op- 
posto , per questo dico bisogna mettere a nudo tutta 
la sofistica di che egli si vantaggia. Continui pure il 
signore nella sua argomentazione : a Ecco perchè gli 
({ scrittori cattolici, segue egli a dire, non si sentivano 
(( attirare verso una scienza che nella Sua prima ap- 
« parizione non teneva conto se non di ciò che havvi 
(t d' individuale nella umanità. Ciò era una conseguenza 
« inevitabile del principio protestante ; il quale come 
(( espressione del genio germanico in tutte le cose tende 
(( all'individualismo « (1). 

Signori, noi già ne abbiamo a sufficienza per sapere 
di che si tratta; l'Individualismo, ecco tutto : vero è, 
undici .volumi non lievi di studiì sulla storia della Uma- 
nità non sono bastati finora all'autore per dimostrare 
la eccellenza di questa dottrina; ma quegli UB(ttci vo- 
lumi di studi non sono riusciti , quanto a me , a to- 
gliermi la persuasione in che giaccio che quello non 
siali più fatale errore della Umanità : è pressamente 

(«) Id. Ib. 
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queU' errore, per combattere il quale, io vorrei spen- 
dere tutta la mia vita; è quell'errore funesto che, nel- 
rindìviduo, chiamo Egoismo ibdividuale; nella famiglia, 
Egoismo domestico ; nel paese. Egoismo municipale ; 
nella Nazione, Egoismo nazionale; nella Filosofia, Egoi- 
smo metafisico; nelle Religioni,. Egoismo |eligiosiD; è, 
insomma, il verme che rode e consuma ciò che la Umia- 
nità ha di meglio nell'essere suo; è Telemeoto essen- 
zialmente dissolvente dell'opera umana, ovunque e tutte 
te Volte che possa prendere il suo fatale predominio. 

Se il Laurent parlasse sul serio, noti avrebbe potato 
trattare con peggiore ingiuria la riforma e tutto il Pro- 
testantesimo , compresovi in prima linea il suo genio 
germanico, quanto riducendo tutta questa roba alla na- 
tura deir individualismo, imperocché la natura dell'in- 
dividualismo sia r Egoismo. Nò puteva elevare più alto 
il Cristianesimo, o, com'egli dice, il Cattolicismo, 
che dichiarandolo perfino incapace di concepire in sé 
il principio dell'individualismo, se, com'egli Id imma- 
gina, r individualismo sia il prindpio delle Nazionalità. 

Ma io dubito forte che ciò sia un trattare sul serio 
questa materia; se la trattasse seriamente, si sarebbe 
accorto di mtolte cose che gli sfuggono come mohtagne: 
per esempio, che là dove la decadenza, nel mutar dei 
secoli, offende il Cattolicismo, questo è dovuto appunto 
alla esagerazione mondanìa del principio individualista, 
che ha invase viarie delle sue instituzionl : si sarebbe 
accorto che ordinariamente capi delle sette cristiane 
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sono frati cattolici, ì quali, quando hanno consumata 
la loro apostasia collo scisma, continuano a portare in 
trionfpil loro principio individuale, o il loro tristo Egoi- 
smo, sotto un nome più fragoroso, ma che non muta 
per questo la natura loro perversa : egoisti in seno al 
Gattolicismo, egoisti fuori, egoisti sempre. 

Predicherò io adunque il principio dell' Egoismo, del- 
r Individualismo, dell' Io, come il fondamento delle Na- 
zionalità , come il principio costitutivo del Diritto In- 
ternaziónale, e ne farò un addebito al Cristianesimo, 
perchè non sa troyarlo nelle viscere del Gattolicismo? 
griderò a gola squarciata ai popoli cristiani^ i quali 
ambiscono il trionfo delle loro nazionalità : t( Badate a 
quel che fate, le vostre nazioni non saranno mai na- 
zioni vere, il principio di nazionalità nput sarà maiuo 
principio vero di nazionalità, il Diritto Internazionale 
non sarà mai una scienza ;vera di questo Diritto , se 
voi non avrete appr^a innanzi tutto la scienza deirinr 
dividualìsmo. Siete forse cattolico? abbandonate tosto 
il CattQlicisrao, altrimenti non saprete mai neppure cosa 
voglia dir nazione. Questa idea di nazione è del tutto 
estranea al Gattolicismo. Siete per avventura cristiani 
di qualunque risma, comunione? abbandonate ad 
ogni costo il Cristianesimo, anche protestante e scisma- 
tico : Cristianesimo e Nazionalità non possono stare in- 
sieme, sono idee che repugnano. Tanto vero che il Cri- 
stianesimo non capisce il principio individuale , e le 
nazionalità son tutte fondate sopra F esagerazione di 
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cotesto principio ! Guai a voi se lasciate ombra di cri- 
stianesimo nella vostra nazione; voi perderete la vostra 
individualità. Sappiatelo una volta per tutte : Missione 
del Cristianesimo^ è volere spiantare dai fondamenti tutte 
le Nazionalità, perchè esso investe dì fronte Tegoismo, 
e rende impossibile la dottrina dell' individualismo : 
adunque missioiie delle Nazionalità deve essere Testir- 
pare il Cristianesimo. » 

Però, come mai è invalsa questa opinione tradizio- 
nale la quale vorrebbe far procedere il Diritto Inter- 
nazionale tlal Cristianesimo? la carità, la fraternità ci 
entrerebbero per nulla in questo negozio? secondo lo 
stesso Laurent parrebbe di si; perchè egli dice k esser 
« vero che la dottrina evangelica , col rendere umani 
(( i costumi , en humanisant les moeurs , introdusse 
(( nelle relazioni internazionali tali elementi eh* erano 
(( ignoti agli antichi, la fraternità e la carità. » E bene, 
questo non bastava perchè la opinione tradizionale avesse 
un bel fondamento? per il Laurent niente affatto; e 
per qual motivo? perchè cotesti sentim.enti non costi- 
tuiscono un diritto : mais ces senUmens ne constituent 
pas un droit. Senza dubbio il signor Laurent è pro- 
digioso nella sua arte. Ma chi gli ha mai detto che si 
tratti di sapere se la carità e la fraternità costituiscano 
un diritto? cosa dunque J è l'individualismo forse, è il 
più assoluto sentimento dell'egoismo che costituisce il 
diritto, e precisamente il Diritto Intemazionale ? Ma for- 
tunatamente la menzogna ha le gambe corte; ed il signor 
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Laurent non. troverà di£Bcoltà di restituire a cotesti sen- 
timenti quella forza giuridica che qui loro nega, quella 
forza giuridica senza xli cui non vi sarebbe « secondo 
la sua medesima confessione, Diritto Intemazionale. Al 
capo I del libro li del medesimo volume delle Nazio- 
nalità, voi leggerete queste parole : « i filosofi conce- 
cf pivano vagameDte la fraternità de' popoli, ma cotesta 
(( credenza non era entrata nella costienza generale ; 
u era un istinto, anzi che un principio giurìdico; détait 
(( tm instinct, plutei qu'un principe juridique. » Ma se 
i filosofi non valsero a far penetrare nella coscienza uni- 
versale cotesta credenza, chi fu che ne risvegliò il sen- 
timento nativo nascosto nella Umanità decaduta? tutta 
la vita del Cristianesimo non ha di mira il bisogno di 
stabilire sopra questo fondamento le più grandi istitu- 
zioni della Civiltà moderna 2 togliete lìa forza giuridica 
,che il Cristianesimo rivela nel principio di fraternità 
fra' popoli, e vedete se vi riésca di parlare più di Di- 
ritto Internazionale. Ma carità e fraternità non costitui- 
scono un diritto, diceva il Laurent. Allora idee e prin- 
cipii e fatti cozzano di maniera brutale fra di loro. Còsa 
volete che costituisca il fondamento del Diritto Inter- 
nazionale, la carità e la fraternità che fa umani i co- 
stumi , r individualismo che li fece , li fa e li farà 
sempre o barbari, o corrotti, o egoisti , o sanguinari 
e pazzi f r individualismo non può ammettere né fra- 
ternità , né molto meno idea, né sentimento di carità 
cristiana; dal momento che Fanmietta, come condizione 
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senza della quale non può sussìstere Diritto Interna- 
zionale, da quel momento cessa di essere individuali- 
smo; r individualismo pensa a sé, non altro che^ a sé, 
e se pensa ad altri è solo in qicanto V interesse e rutilità 
altrui possa ritornare all'interesse e all'utilità propria. 
E la fraternità, eia carità, e T umanità? ubbie fuori 
proposito; cotesti sono sentimenti che non costituiscona 
un diritto. Ma allora non ne parliamo affatto. Il Diritto 
è r Egoismo ! A buon conto, è chiaro, a giudizio del- 
l'autore che combattiamo, che non è il Cristianesimo, 
col rendwe umani i costumi barbari delle genti, che 
abbia fatto sorg^e il Diritto Internazionale in Europa; 
è chiaro che il J)iritto Internazionale non' poteva na- 
scere se non da un movimento che rigonfia il prìneipio 
d'individualità; dunque è ehiaro che il Diritto Interna- 
zionale è un Diritto essenzialmente egoista : anzi Diritto 
Intemazionale 6d Egoismo fanno tutt' uno, come fanno 
tutt' tino Diritto Internazionale e Principio Individuale; 
tanto più che percbà un tal principio ti produca il Di- 
ritto Internazionale , come si presenta all'occhio del 
signor Laureut, ha necessità di essere spinto alla esa- 
gerazione. Ora , se il principio individuale è necessa- 
riamente d'indole egoista, quando contexiuto negli stéssi 
limili della sua imbecillità, cosa volete che sia quando 
non solo rompe cotesti limiti, ma quando crede neces- 
sario di esagerare tutte le sue forze per costituirsi un 
diritto? È cosi che si ragiona il Diritto? è cosi che si 
costituisce la scienza? una scienza di diritto? 
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III. 

Io mi U'ovo cosi lontano dalle idee e dai principii 
del signor Laurent, e di tutta la cosi detta scuola in- 
diìridualista, che per l'appunto attribuisco al predomi-^ 
nio del princìpio iodividuale la impossibilità della co- 
stituzione giuridica delle nazioni, e la necessità di di- 
struggersi tutte ed ingoiarsi reciprocamente. Egli slesso, 
il Laurent, lo confessa senza accorgersene, quando, per 
quanto stringa le labbra, pure non può fare a meno 
di dire esser vero che la dottrina evangelica rese umani 
i costumi, insinuando sentimenti nuovi, la carità e la 
fraternità che erano ignoti agli antichi , que les an- 
dens ignoraient. Ma cotesta ignoranza non è una mi- 
seria di nulla, sulla quale si possa passar sopra a ca- 
valcioni con uno sgambetto alla Laurent, raccontandoci 
che codesti sentimenti non costituiscono uà diritto. Io, 
per mia sventura, ho suCBciente pratica del fare e del 
dire del sig. Laurent, e conosco la sua perizia nel pas- 
sare gli abissi tutti di un salto; ma l'abisso che qui ci 
ha di mezzo è nientemeno tutta Y istoria antica della 
umanità e tanta parte della moderna; storia sulla quale 
egli accumula i suoi enormi studi, e che però dovrebbe 
conoscer meglio di qualche altra cosa, e saperla me- 
glio giudicare, almeno ne' suoi fatti supremi ed essen- 
zialmente costitutivi. Come fa egli dunque a non ac* 
corgersi che tutto il paganesimo, vale a dire tutta la 
storia antica della umanità che precede il Cristianesimo, 
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è stato sotto r impero del principio individuale, ed egoi- 
sta che, prèsso' tutti i popoli , si svolge in tutte le sue 
possibili esagerazioni? secondo il suo modo di ragio- 
nare, cbe attribuisce solo air individualismo germanico 
la creazione delle Nazioni e quindi del Diritto Inter- 
oazionale, negando del tutto la esistenza delle Nazioni, 
prima della riforma (cb'è Io stesso cbe dire, secondo 
lai , prima del moto del principio individuale spinto 
alla siia più esorbitante esagerazione), dovrebbe con- 
ehiudersi, che, come senza la riforma Luterana, non vi 
furono Nazioni, cosi, senza di quella non vi furono mai 
sopra la terrà genti Cbe si giubilassero nelle delizie del 
princìpio egoista, o individualista. $i direbbe cbe quella 
parola del Cristo, quella parola che santificò e suggellò 
col suo sangue : « Io vi do un precetto nuovo, cbe voi 
vi amiate reciprocamente, d sia una parola senza verun 
significato di verità. Cosa avrebbe avuto di nuovo in 
mezzo al mondo cotesta parola , cotesto precetto del 
Cristo, se tutti gli uomini, in tutte le Nazioni non erano 
egoisti, e desol!ati sótto il flagello del principio dell in- 
dividualismo ? gli uomini non amavano , non potevano 
amare che sé stessi, non potevano cercare che la sod- 
disfazione de' loro appetiti, delle loro passioni più be- 
stiali, spesso le passioni loro più nobili erano invocate 
per appagare i più funesti egoismi. La natura della 
loro religione *gli obbligava a santificare il culto delle 
passioni che meglio soddisfacessero al princìpio indi- 
viduale. L' individualismo porta necessariamente a que- 
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ste due conseguenze : Non fai; niente che non torni alla 
propria utilità , e quel che pare che si faecia a prò 
degli altri, farlo in quanto riesca al proprio .tornaconto. 
Questa è l'istoria di Roma. Se non ragiona cofli none 
individiiatisin^o; e certo, in tal caso non è da parlarsi né 
di carità, né dì fraternità. Or gU antichi, secondo il Lau- 
rent, non sapevan nulla di cotesti seotinienti; duQ<iue 
gli antichi) se non ne sapevano nuUa, dovevano esser 
pieni di sentimenti contrari, cioè dellMndividualismo 
e deiregoismo sino airultima sua enormità; agli anti- 
chi poteva dunque G. Cristo lìberamente e divinamente 
annunziare la buona novella : Jo do a i^oi U precetto 
nuovo amatevi reciprocamente. £cco Tìdea della Uma- 
nità, nel suo senso pratico. Gli antichi avevan passata 
la trafila di tutte le più esecrabili conseguenze del prin- 
cipio individuale ; e non c'era mestieri dì una Hìforma, 
nel bel mézzo del secolo XVI, onde creare le Nazioni 
e per giunta il Diritto Internazidnale . colla parola di 
un qualcheduno che gridasse : Il precetto, nuovo eh' io 
vi do é questo : I-Io, é il principio universale di ogni 
sapienza; amare V Io isopra ogni cosa, ecco tutta la ve- 
rità, ecco tutta la felicità, ecco tutto il destino delFuomo, 
ecco la Riforma del Cristianesimo! 

Ma i in verità il fatto è questo , e sta alla rovescia 
del come la pensa il Laurent , l' Io , r Individualismo 
fu il priocipio di tutta rantichità; come avvenne dun- 
que che non creò le Nazioni, e il Diritto Internazionale, 
senza il Cristianesimo ? Tutto ciò che sappiamo si è che 
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le leggi e le consuetudini di quelle genti, pria «he il 
Cristianesimo non avesse illunainato il mondo di nuova 
luce, erano tutte fondate su quel pregiuiìizio il gwate 
richiede che tutte le varie razze degli uomini si consi- 
derino fra di loro siccome naturalmente nemici. Cosa 
potevano fare di più e di meglio gli antichi per esage- 
rare sino alla ultima estremità il principio dell'indi- 
vidualismo? r inimicizia tra individuo e individuo non 
è ella la esagerazione, dell* individualismo, nelle relazioni 
da uomo ad uomo? e la inimicizia tra Tazza e razza, 
tra gente e genie, tra popolo e popolo, tra nazione e 
nazione, elevata a fondamento di legge e di consuetu- 
dine non è già il principio dell' individualismo elevato 
alla sua più strana esagerazione? Cosa vorrebbe egli 
di più il signor Laurent per avere in tutte le sue glorie 
il principio individuale? perchè dunque né le Nazio- 
nalità, né il Diritto Internazionale non eruppero ftiori 
da un tal principio, malgrado la sua più mirabile ele- 
vazione con Roma ? perchè V illustre storico del Diritto 
Internationale^ che già scriveva qualche buona diecina 
di anni avanti del Laurent, ne attribuiva la ragione alla 
mancanza del Cristianesimo ? e perchè il Laurent ricusa 
allo splendore del Cristianesimo qiiesto, come mille 
altri de' sual benefizi ? 

11 perchè è chiaro ed è semplice, perchè il Wheaton 
ha capito T Istoria, la Natura e la missione del Diritto 
Internazionale, ed il Laurent non ne poteva capir nulla; 
dappoiché il Laurent è scrittore partigiano, e quindi deve 

8 
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tradire F Istoria, la Scienza, il Diritto, le Nazioni, la 
Umanità, e, fedele al suo principio d' individualità, il 
suo dovere è di sacrilicar tutto a quello; purché l'Io 
trionfi, e miserabilmente trionfi. 

La mìa parola vi parrà acerba; ma, signori, io non 
ne ho un'altra : la verità innanzi tutto; e qui, la verità 
non è in balia del signor Laurent, per farne strazio a 
suo capriccio ; ed appena ho delibato questi suoi an- 
gusti sofismi : cosi potessi squadernarvi tutti i suoi vo- 
lami, là dov'egli dice di esser l'apostolo della verità. 
Voi ne vedreste di belle e meravigliose. 



IV. 



Concludiamo. Per il Wheaton adunque, senza la no- 
vità della luce del Cristianesimo, il Diritto Intemazio- 
nale non avrebbe superato lo scoglio del pregiudizio 
contro il quale ruppero tutte le leggi e le consuetudini 
delle antiche genti, cioè, il terribile pregiudizio di ri- 
guardarsi tutti come nemici, in altre parole, la nega- 
zione della Umanità. 

Cotesto pregiudìzio era la conseguenza inevitabile e 
irreparabile della Idolatria, cioè delle BeUgioni di tutte 
le genti; epperò quella era la religione dell'odio; quindi 
r Idea di Umanità per quelle religioni e per que' po- 
popoli era un assurdo ; epperò Y idea di Nazione non 
poteva aver fondamento giuridico , come vi ho dimo- 
strato nella Filosofia della Storia. 
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Io vi ho dimostrato che la missione della Filosofìa 
pagana non riusci se non a secondare le tendenze del. 
l'egoismo, del principio individuale, perduto nel culto 
idolatrico in que' popoli, che appena potè intravvedere 
qualche barlume di ciò che bisognava agli uomini sulla 
terra, ma non riusci mai a capire il problema. 

Vi ho ancora dimostrato che è il Cristianesimo il 
quale muta radicalmente la faccia della quistione; che 
il principio fondamentale del Diritto Internazionale es- 
sendo r Idea di Umanità, questa idea non è ritornata 
in onore se non dal Cristianesimo fin dal momento della 
sua apparizione sopra la terra, e non ebbe bisogno né 
di riforme, né di riformatori che sopravvenissero sedici 
secoli dopo, unicamente, per quanto fu in loro, onde 
rompere tutti i vincoli, e «tritolare tutte le ragioni del- 
Funità fondamentale della Umanità. 

Ed ora , se è evidente che la religione dell' odio , 
r Idolatria , o qualunque suo succedaneo , dovea pro- 
durre la negazione dell' Umanità , delle. Nazioni e del 
Diritto Internazionale, è tanto più evidente che la Re- 
ligione deir amore dovea produrre Y afifermazione del- 
l' Umanità, delle Nazioni e del Diritto Internazionale; 
se è evidente che la religione dell'odio è essenzialmente 
egoista, è ancora evidente che ogni principio d'indivi- 
dualismo non potrà condurre se non alla dottrina degli 
interessi individuali, e non potrà eternamente dare né 
Scienza della Umanità , né Scienza del Diritto Inter- 
nazionale. 
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H signor Laurent ha intanto qualche cosa di meglio 
da dirci, ed io vorrò ahnuociarvelo qui per chiudere 
la presente* lezione, e per aprire il campo alla novella. 

Vi ho già fatto presentire che per il signor Laurent 
r Individualismo è un affare tutto germanico, e senza 
cotesto Individualismo noi non avremmo mai avuto 
questi gloriosi progressi in cui ora ci ravvolgiamo; e 
quindi cotesti due grandi fatti : la Creazione delle Na- 
zioni , nel senso moderno , e la creazione del Diritto 
Internazionale non potevan essere se non il fatto di 
cotesto enorme Egoismo. 

Il signor Eugenio Cauchy apre il suo trattato del Di- 
ritto Internazionale Marittimo, colle seguenti parole : 
« 11 Diritto Internazionale è una Scienza tutta moderna, 
« ed è come la corona, il capolavoro della Qiviltà Cri- 
(( stiana )) (1). Sarebbe per avventura rilluslre autore 
contaminato anch'egli di tradizionalismo Cristiano? al- 
tro; leggetevi dentro, e vi accorgerete se il sig. Lau- 
rent sappia trovare dove e quale sia la verità delle 
cose '(2). 

. Ma anche il Laurent ci narra che le droit des gens 
date de Vére moderne qui souvre avec le XVI diècle. 



(1) Voli 1. p. 1. avant-propos, L<: Droil 3[arUime IntermUional, 
de. par Edgéne Cauchy l. 1. Pnris, 1862 

(2) Id. V. il capìtolo esci usi vamcnlc destinalo à dimostrare que 
le droit inlernalional est sortii avec la civiUsalion moderile , du 
principe chrélien pay[. 205, voi. 1. 
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Egli dice lo stesso che il Cauchy : Il Diritto Intema- 
zionale è una Scienza tutta moderna; ma Irai due au- 
tori corre questa differenza : che per il Cauchy, come 
per il Wheaton, e tutti coloro che prima a dopo hanno 
creduto meglio di prestare ossequio alla verità delle 
cose, senza il -Cristianesimo non sarebbero sorte ne le 
Nazioni moderne, né la Civiltà moderna, he quindi la 
Scienza del Diritto Internazionale, e per il sig. Laurent 
e gl'individualisti, il Cristianesimo è piuttosto d'impe- 
dimento che di origine e di aiuto e di lume. 

Il Wheaton dunque concluderebbe che senza, il Cri- 
stianesimo non vi sarebbe mai stato Diritto Interna- 
zionale, e saremmo tutti naufragati nell'atroce pregiu- 
dizio degli antichi, cioè che tutti i popoli sono nemici 
naturali fra di loro; ed in tal caso il miglior trattato 
di Diritto Internazionale Moderno sarebbe il libro del- 
l' Hobbes; ed il Laurent conclude, dal canto suo, che, 
senza T Individualismo germanico, non avremmo nulla 
di buono per là presente Civiltà , e principalmente, 
non avremmo né le Nazioni , né il Diritto Intemazio- 
nale, mentre, a suo senso, tanto il Fatto, quanto la 
Scienza, son dovuti all'impero di quel principio. * 

Quanto, a me non posso fare a meno di protestare 
che, se ]e cose stanno veramente cosi, io non capisco 
nulla né di storia della Umanità, né del fatto delle Na- 
zioni, né dell'opera. della Scienza del Diritto Interna- 
zionale; ma sé le cose non istanno cosi come piace al 
Laurent , allora è lui che non ce ne fa capir nulla. 
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Nel primo caso , abbasserò io le armi e con armi e 
bagaglio vi abbandonerò in braccio del signor Laurent; 
e seguirete , se cosi vi "piace , la sua bandiera , dóve 
sta scritto : Individualismo; e più preciso, Individuali- 
smo germanico; nell'altro caso io terrò alto la mia ban- 
diera, dove sta scritto : Umanità; e più preciso : Uma- 
nità Cristiana. 

Ma, nel primo caso, la conseguenza finale è questa; 
che, data all' Individualismo, e peggio ancora, all' In- 
dividualismo di un popolo, la origine storica delle Na- 
zionalità, e quindi della Scienza del Diritto Interna- 
zionale, noi non abbiamo ottenuto altro, se non la ne- 
gazione e la impossibilità della origine storica e scien- 
tìfica di cotesta scienza ; abbiamo sostituito alla idea 
fondamentale delia Umanità Y idea di un popolo sopra 
eminentemente egoista, che non ha altro di più grande 
nella Storia , se non l'aver prima distrutta l'Unità ro- 
mana, poi distrutta TUnità Cristiana, e infine distrutta 
ogni possibile Unità di Scienza; in ogni cosa, di unita 
al principio dell'egoismo germanico, facendo prevalere 
il principio del Diritto della Forza. 

•Nel secondo caso (riconoscendo pure l'elemento ger- 
manico, come strumento terribile di Provvidenza, che 
demolisce anche ogni più grande Unità che riaulta dagli 
individualismi (d), o che si appoggia su di essi) noi 
ritiriamo le cose ai loro principii, ritiriamo tutti i po- 

(1) L'Impero romano. 
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poli air idea della Umanità, che genera e penetra tutte 
le Nazioni, senza sottoporle alla tirannia dell'egoismo 
di un solo popolo (2), dall'Idea di Umanità deriviamo 
le Leggi Costitutive della Umanità, e in questa riconó- 
sciamo i fondamenti e le origini del Diritto Naturale, 
e in questo Diritto Naturale le origini del Diritto delle 
Genti, sul Cristianesimo ritroviamo Y idea della Urna- 
nìtà nella sua forma più assolutamente concreta, e 
quindi in esso, e solo in esso, la origine essenzialmente 
storica e scientifica della Scienza del Diritto Interna- 
zionale. 

^* / ' • 

(2) L*unUà eristiana distrutta da Lutero era cresciuta sulle mise- 
rabili basi del feudalismo, che è rorganizzazìoné della forza e del- 
Tegoismo germanico, in particolar modo. 
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1.EZI0NK QUINTA 

L'Individualismo come origine delle Nazionalità 
del Diritto Internazionale. 



SOMMARIO 
L, individualismo germanico, ))a9e di questa leiione. — Riassunto della precedenti : come 
il principio dell' Indhidualismo non può essere il fondamento del Diritto Internazio- 
nale. — Da questo principio il Laurent è costretto a rincularci nell' IndiyMualismo 
germanico. — Differenza tra T Individualismo nel senso generale e nel senso germanico, 
— Necessità di dividere in due la presente leiione la prima degli; apparecchi all'la- 
dividualismo germanico ; la seconda lo tratterà direttamente. — Avvertenza, circa al- 
l' ìndole del nostro autore.— IXeceftsità di liberare la Teorica della IJmanilit dalle teorie 
egoisticbe, perchè possa servire di fondamento al Diritto Internazionale. — inotiri che 
obbligano a trascrivere tratti non brevi del nostro autore. ~ Come tratta il Laurent 
della origine delle Nazioni; polemica che ne Insorge e come bisogna trattarlo.— Dot- 
trina deirUnità originale della Umana famiglia, come rimproverata ai catlolìci da Lau- 
lènt. — Si ripiglia la quistione della origine delle nazioni: come deve trattarsi: ip che 
senso va intesa la sua modernità. —.Senso ignobile , secondo il quale ir Laurent ri- 
porta i due fatti fondamentali delle Nazioni : l'origine dell'l'nità dell'umana famiglia; 
e la dispersione del. popolo soprala terrs^. — Loro valore nella teorica delle Nazioni, 
nella Teorica dell'tlnilà delfumana famiglia.— Come il Laurent intende l'imipenso pro- 
gresso moderno nella diversità delle lingue per la origine delle Nazioni ; ronfronto 
del suo modo d'intendere col senso biblico. —Il Laurent i due fatti fondamentali 
della origine delle Nazioni dovea ricongiungerli colle orìgini moderne: in tona del 
suo individualismo è costretta^ non farne nulla. — Conseguei^ce. — Non %i possono 
essere se non due maniere di conlemt)lare le origini delle Nazioni : la Pagana e la 
Cristiana. — Come si deve procedere. — Identità del Problema, tanto sotto il Paga- 
nesimo quanto sotto il Cristianesimo: riguardati come due processi o metodi per ri- 
solvere il Problema della Umanità, in che consisto la loro differenza fondamentale.— 
Come il Paganesimo si risolve ncH' individualismo. — Come il Paganesimo non può 
fare a meno di costituirsi in Nazioni.— Come ii Laurent si dà ragione della presunta 
mancanza delle Nazioni sino al secolo XVI.— Confutazione di una serje di errori qui 
«dunati.— Come l' individualismo pagano abolisce la coscienza della Umanità — Con- 
seguenzjB.- Richiamo ai principii della Umanità, nella creazione delle Nazioni.— Come 
bisogna risalire al suo medesimo principio, per intendere il senso della origine delle 
Nazioni.— DI nuovo del Paganesimo, e del modo come per causa dell'Individualismo 
il Laurent è costretto ad escluderlo dalla creazione delle Nazioni.— Come il Cristia- 
nesimo ripiglia in sé il problema proprio della Umanità. 

I. 

Le tre precedenti lezioni stabiliscono come l'origine 
naturale del Diritto Internazionale sia incomprensibile 
senza Y Idea di Umanità : la quale, nella economia 
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delle sue leggi costitutive, cóntieDe tutla la sostanza 
del Diritto Niaturale; e come V origine tanto storica 
quanto scientiflca del Diritto Internazionale non. sia né 
comprensibile né possibile, fintanto che Tldea della 
Umanità non penetri la vita de' popoli per l'azione di 
un fatto che, come é il Cristianesimo, sia l'attuazione 
continua della Idea della Umanità neirorganisrao delle 
Nazioni. 

Umanità e Cristianesimo, o meglio, Umanità col Cri- 
stianesimo, ecco, le fondamenta delle origini naturali, 
storiche e scientifiche della Scienza del Diritto Inter- 
naziojiale, che i più grandi autori hanno pure aduliate. 

Però altri, e molto più nella moderna età, a coleste 
fondamenta sostituiscono l'Indi vidualismo; e quel ch'é 
più strano, V Individualismo Germanico. 

Noi dunque ci crediamo in debito di venire a questa 
dimanda : T Individualismo Germanico é, secondo pensa 
il signor Laurent, il principio dal quale sorgono le Na- 
zionalità e il Diritto Internazionale? ^' 

Mostrammo giàj beninteso. nelle più larghe genera- 
lità, che il principio deir Individualismo non può co- 
stituire il fondamento della Nazionalità , né quindi di 
quella Scienza che dee trattare dei Diritti e doveri re- 
ciproci delle Nazioni, ed accennammo abbastanza chiaro 
come un siffatto principio o é la negazione, o per lo 
manco la contradizione contìnua del principio della 
Umanità : principio universale, senza di cui il concetto 
di Nazionalità diventa incomprensibile; principio, senza 
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di cui lo stesso concetto d' individualità è logicamente 
assurdo; opperò nessuno può trasmutare le conseguenze 
in principio, senza capovolgere il fondamento dell'edi- 
fizio della Scienza, 

Il trascinarci che il signor Laurent credette bQne di 
fare nel labirinto dell' Individualismo Germanico , per 
comprendere nientemeno, Torìgine delle Nazioni, delle 
Nazionalità, e dello stesso Diritto Intemazionale , non 
è adunque che una irreparabile conseguenza del suo 
principio individualista. Però , con questa differenza , 
che fino a tanto che se ne parla come di un concetto 
astratto, si può ritenere come una prerogativa di tutto 
il genere umano; ma, dal momento che se né comincia 
a parlare in concreto e siccome il privilegio di up po- 
polo eletto dal signor Laurent o da tutta quella che 
chiamano scuola germanica, allora la gravità dell' er- 
rore comincia a svelarsi in tutta la sua prodigiosa mo- 
struosità sofistica. Qui ras tratto e fantastico diventa cosa 
palbabile, ma qui F istoria vendica la Scienza. All'ul- 
timo, questo portentoso individualismo germanico non 
5ii riduce; ad altro se non a quei modi propri de' po- 
poli detti germanici, ne' quali Y egoismo seppe pren- 
dere forme più violente , più feroci , più ferree. Se 
questa sia una condizione tanto nobile, tanto ragione- 
vole, tanto scientifica, da doverne cavar fuori la dot- 
trina la quale insegna che tanto le Nazioni, quanto la 
Scienza del Diritto Internazionale debbano esserne il 
frutto fortunato , certo si che vai la pena di saperla. 
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Però vale anclie la pena di sapere un po' meglio 
quali sono gli ostacoli che il signor Laurent, lui, con 
tutti i suoi individui germanici, saltano a pie pari pria 
di piantarsi sopra tal fondamento. E siccome siffatti 
ostacoli di cui eglino voglion disfarsi , sono i grandi 
attributi, le grandi proprietà della Umanità io non mi 
trovo ben disposto a chinar la fronte davanti agli ora- 
coli del mio autore, passando oltre, senza neppur colpo 
ferire. ' 

Per lo che vogliate sopportare che io divida in due 
Fargomento di questa lezione; la prima parte tratterà 
degli apparecchi principali con che il Laurent si fa 
strada a fondare le Nazioni , le Nazionalità , e tutta 
la Scienza del Diritto Internazionale sulllodividualismo 
germanico; e così noi tratteremo di fianco il nostro ar- 
gomento e le bizzarrie e le pretensioni dell' individua- 
Ksmo che s' invoca vi si faranno più visibili per le ra- 
gioni che egli adopera : la seconda parte vi presenterà 
l'Individualismo germanico tale quale ce l'offre il si- 
gnor Laurent , per darcelo siccome creatore delle Na- 
zioni moderne, delle Nazionalità e del Diritto Interna- 
zionale ; e qui tratteremo di fronte il nostro argomento. 



II. 



Pria di entrare in discussione ho mestieri frattanto 
dimettervi sotto gli occhi quest'avvertenza. Natural- 
mente voi leggerete i libri del Laurent, ed io vi rac- 
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comando pure di farlo : cosi iotenderete meglio i miei 
proponimenti; e sé le seduzioni del Laurent non rìescoDO 
a levarvi d'intelletto, è ciò che vi desidero; allora dai 
suoi studii potrete cavarne gran frutto : purché non vi 
gli accostiate armali alla leggiera ; perchè allora voi 
potrete scansare il maraviglioso disordine che Farle 
sua introduce nella mente di coloro che amano le bin- 
dolerie; e quest'arte raggiratrice egli l'adopera nelle 
quistioni più gravi colla più gran disinvoltura di questo 
mondo, rivestitogli quella mutabile e copiosa erudizione 
che dice tutto ciò che all'autore piace di farle dire, e 
clifì tace tutto quello che non gli conviene èhe dica. 
La quisiione gravissima che ora ho preso a trattare 
vi servirà ad esempio; in quella letlura npn sarà dif- 
ficile che vi avvenga di pensare che io sia un calun- 
niatore del Laurent; perchè, s econdo il volume, o la 
pagina, o il periodo, che vi cadrà sotto gli occhi, egli 
potrà sostenere dottrine, o vi parrà che sostenga* dot- 
trine tali, che si trovino in completa opposizione eon 
questa che iogl'imputo. E cosi, in generale, al modo 
secondo egli parla della^ Umanità, voi potrete giudicare 
che il principio dell'Individualismo non abbia quel senso 
che io combatto ; e vi potrà sembrar facilmente che, 
con quella sua maniera di attorcigliare l'individualismo 
colla Umanità , dia meglio nel segno il Laurent , che 
non riesca a me con quesio mio idealismo sul pro- 
blema della Umanità; anzi vi parrà forse che la indo- 
vini meglio lui col posare la dottrina che dichiara la 
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Umanità siccome mezzo e T individuo siccome fine, piut- 
tosto che chi dichiara come dì una tal dottrina non se »e 
capisce niente. Per noi, pigliando sia la Umanità come 
fine dell'Individuo, o, viceversa, l'Individuo come fine 
della Umanità, la Teorica della Umanità non è nel campo 
del vero : essa vaga prodigiosamente nella teoria del- 
Tegoismo; e peggio, tutta la Umanità ■ sarebbe fatta per 
l'egoismo, se essa è il niezzo e V individuo ne è il fine. 

Epperò, liberare da cotesto abisso la Teorica della 
Umanità, necessaria ai fondamenti del Diritto Inlerna- 
zìooale^ è il più alto proposito al quale noi miriamo. 

Per lo che, pria di accusar me di calunniatore del 
Laurent, vi prego di saper leggere con tranquillo e spre- 
giudicato animo le sue scritture. 

Ora l'indole del mio autore mi obbliga a trascrivere 
tratti non brevi, perchè io possa temer meno la nera 
accusa dì calunniatore, e poi perchè, sullo stesso ordito 
della stia parola, possa far comparire pm evidente la 
teorica dell'Egoismo, coinè viene da lui incorporala nella 
nostra scienza; e infine, perchè per il confronto si possa 
meglio intendere la necessità della Teorica della Uma- 
nità nellQ studio del Diritto Internazionale. 

Leggete adunque alla pagina 31 del volume sulle Na- 
zionalità il brano seguente , dove domanda : u QuaF è 
« la origine storica delle Nazioni? » e dove risponde, 
senz'altre angustie in questi sensi : a nel nostro mondo 
(( occidentale datano dai tempi moderni. L'antichità è 
a l'età delle città e delle monarchie universali. I bar- 
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(c bari metlono termine air impero della città eterna ; 
(( ma pur si direbbe che Roma sia nata per dominare, 
(( come dice il suo gran poeta : ì Cesari cedono il posto 
K ai Papi. Quale F ideale del Cattolicismo di cui il Pa- 
ce palo è Torgaao? A.1 presente si va tentando di rlal- 
a zare il cristianesimo tradizionale dalla sua decadenza, 
(( e, per rimetterlo in onore, pretendesi che si concilii 
(( perfettamente colle tendenze della civiltà europea ; 
« anzi i suoi più ardenti difensori arrivano sino a pre- 
ce tendere che al cristianesimo noi slam debitori di ciò 
ik che havvi di grande nel nostio stato sociale. L'istoria 
(( smentisce queste superbe pretensioni )). Signori , è 
bene c^e io avverta innanzi tratto che io sfuggirò il 
maggior numero delle quistioni di questa natura che 
piace, air autore di gettare fra le gambe , le sfuggirò 
tutte le volte che non si leghino strettamente col mio 
assunto; lo spirito della mia. scienza, lo spirito delia 
sorgente dalla quale la derivo è spirito di conciliazione; 
dove si per Tuno come per l'altro fine possa riuscire 
a cotesto altissimo e desideratissimo fine, tanto meglio; 
dove no, non è certo né per colpa della natura della 
mia scienza, e molto meno della natura del Cristiane- 
simo; né runa né l'altro sono individualisti, o vivono 
d'individualismo; anzi e l'uno e l'altro sono desolati 
dall'Individualismo. E quindi lascerò a Laurent e com- 
pagnia queste facili e puerili vittorie, che per ordinario 
servono solo, per chi se ne intende, a rivelare le po- 
vere passioni sia dall'una, sia dall'altra parte, a coprire 
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di tenebre la verità e a rendere inconciliabili gli spìriti 
umani, le geoerazioni, le nazioni; vale a dire, respin- 
gere il fine supremo del Clristianesimo e del Diritto In- 
ternazionale, e incoronare sempre di nuove ghirlande 
r Egoismo. L'autore adunque è sempre coerente a sé 
slesso. Epperò continui pur sicuro, a Uno de' più caldi 
a bisógni de' popoli moderni è quello della^ loro indi- 
(( pendenza ; ora nel Catlolicismo non vi è posto per 
(( le Nazioni ». Se celesta vuol essere la dimostrazione 
del suo assunto per il quale si pone che la Istoria 
smentisce qiteste superbe pretensioni , per lo manco 
noi non c'intendiamo più. Tutte le grandi Nazioni furon 
cattoliche prima di essere protestanti; non furono dun- 
que Nazioni per questo ch'eran catloliche? aspettavano 
il momento di divenir protestanti per essere Nazioni? 
Lasciamo stare gli equivoci; la genesi delle Nazioni non 
è un fenomeno né cattolico, né protestante; e per inten- 
derlo nelle sue relazioni religiose bisogna innanzi tutto 
intenderlo nella sua natura di Problema della Umanità : 
ora il Problema della Umanità non fu posto né dai Pai>i 
uè dai loro nemici; né da cattolici, né da protestanti, 
né da maomettani, o che so io; e il signor Laurent 
imbarazza stupendamente a modo suo l'argomento. Egli 
va avanti glorioso e superbo per venire alla sua dimo- 
strazione, per la quale dovremo comprendere che nel 
cattoUcismo non v' è posto per le Nazioni , cosa che 
se è vera o no, a noi importa poco, per la somma ra- 
gione che non ha niente che fare colla natura della no- 
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stra Scienza; e dove e come ci abbia che fare lo vedremo 
poi. Gr influssi egoistici, o che sien ealtolici, o che 
sien prolesiaùti, son sempre pessimi : cotesti pessimi 
influssi vedremo chi è che li elevi a dottrioa. 

Dice il Laurent : « I più celebri dottori del inedio 
« evo dicono, che, — se Adamo non peccava, gli uoniÌQi 
(( avrebbero formata una sola famigUa della ctùale egli 
<r sarebbe stato il capo, epperò il Signore (1) — Ecco 
« pure ben rappresentata l'unità come l'ideale della 
(( umanità , nel suo stalo di perfezioìie. L* idea di di- 
« versìtà, di nazionalità non poteva neppur nascere in 
(( quello stalo immaginario , che i cattolici chiamano 
« il paradiso : oravi unità di lingua, unità di sentimento, 
a unità politica, se può cosi chiamarsi il governo della 
« famiglia umana mediante il suo capo. » 

Prosegue pure il signor Laurent; e dice così : w Uu- 
« nilà della lingua è ì espressione dell' unità intellet- 
ce tuale ; questa unità durò dopo la caduta ; ed era 
a siccome remmiscenza dello stato primitivo : — La 
« terra , dice la Genesi , allora aveva un linguaggio 
« solo , e la stessa manierai di parlare. In che guisa 
a la diversità delle lingue , segno della diversità na- 
« zionale , si aperse la via attraverso a questa unità 
fli assoluta? Movendo dalle dottrine moderne (è sem- 
(( pre il Laurent che parla) noi veggiamo un immenso 

(1) Alexìndeb Hales, Summa Iheologica, qunest. XOIII, incmbr. I 
(T. il, Pag. 387). 
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« progresso neiravvenimento di questa diversità, giac- 
« eh' esso è Y avveaimento delle Nazionalità. Forse la 
(( Scrittura Santa rappresenta sotto questi colori la ri- 
{( voluzione che di una lingua sola ne fece parecchie? 
(( La nostra semplice quistione è già un'eresia. L'unità 
« della lingua essendo uno de' caratteri della esistenza 
« perfetta del paradiso, la diversità del linguaggio non 
(( può essere se non una conseguenza della caduta. E 
« tale è il racconto della Bibbia. Gli uomini, come ve- 
ce nivano moltiplicandosi , insorsero nel loro orgoglio 
« contro Dio, e si posero a fabbricare una torre, eh' è 
(( la famosa torre di Babel, come se volessero elevarsi 
(( insino al cielo, e dar di mano alla divinità. Cosa fece 
(i Iddio per punire la loro insurrezione? Andiamo, egli 
« disse, confondiamo le loro lingue, affinchè essi più 
u non s' intendano fra di loro; e cosi il Sigtiore li se- 
(( parò da quel luògo per tutte le terre. La separazione 
(( delle lingue condusse alla separazione de' popoli. 
(( Ascoltiamo Bossuet : — La parola è il vincolo della 
(( società tra gli uomini, atteso il comunicar che per 
(c essa si fanno de' loro pensieri. Dacché l'un coll'altro 
(( non s'intendono più, l'uno addiviene estraneo all'al- 
K tre. Se io non intendo, dice San Paolo, il senso di una 
.a parola, io sono straniero e barbaro a colui con chi 
(( parlo, ed egli a me. E Sant'Agostino osserva che que- 
u sta diversità di linguaggi fa si che un uomo se la passi 
ik meglio col suo cane che col suo prossimo (1). — 

(i) Bossuet, Politique Uree de VÉcrilure lìv. 1, ari. 2. 

9 
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« Così, conchiude il Laurent, la confusione delle lingue, 
(( mera punizione deirattenlato di Babel, fu il principio 
(( della separazione dei popoli. Deve dunque dirsi , 
{( giusta il racconto della Genesi , clie Io spartimeato 
(( del genere umano in nazioni, sia una punizione in- 
(( flitta al genere umano, a causa del suo orgoglio y). 
E dopo avere abborracciato cosi il suo racconto, e 
presi in fallo, come a lui pare, e Bibbia, e Cristiane- 
simo, e SanfÀgoslino col suo cane, e Bpssuet, e San 
Paolo, e Dio stesso, e la torre di Babele, il Laurent 
procede oltre in questo tenore : « Tale si è il concetto 
(( che la rivelazione cristiana dà della origine delle Na- 
te zioni. Lungi dall'avere il loro principio in Dio, esse 
a sono una deviazione della creazione primitiva, cioè 
a a dire dalla perfezione divina. Gli uomini decaduti 
w eransi serviti della loro unità per far la guerra a Dio, 
« invece di glorificarlo : ecco perchè Dio li punisce col 
« separarli. In questo senso il Savio per eccellenza dice 
« ne Proverbi : — A motivo do' peccali degli uomini 
« vi sono molti principi che li governano. — Cionon- 
tt dimeno la destinazione degli uomini è quella di ri- 
« tornare alla perfezione, dalla quale decaddero per la 
(( colpa dì Adamo : il peccato originale introdusse la 
« divisione, Gesù Cristo venne per riparare la natura 
(( umana a ristabilir l'unità. L'unità, ann una unità 
(( assoluta è dunque l' ideale della Umanità , lo stato 
« per il quale Iddio l' ha creato. Ciascun lo vede , la 
« unità, cioè, nel dominio politico, la monarchia uni- 
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a versale è uq dogma per il cattolicismo ; e bisogne- 
(( rebbe un giuoco di forze altrettanto miracoloso quanto 
(( quello della confusione delle lingue, per introdurre 
« l'elemento della diversità, a titolo di principio divino 
« nell'unità cristiana ». 



III. 



Lasciamo ora rifiatare Fautore; cotesto è il suo modo 
di ragionare : duolmi dì non potervene mostrare tutte 
le maraviglie; a me urge di prendere l'argomento 
per ciò che è in sé, e non andar girovagando alla sca- 
pestrata insieme con luì. Alla dimanda : qual èia ori- 
gine storica delle Pfazioni ? noi non abbiamo avuta al- 
tra risposta se non questa : Nel nostro mondo occi- 
dentale esse datano dai tempi moderni. Una siffatta 
risposta, presa negli autori che la danno, come accen- 
nammo già nella precedente lezione, differisce seria- 
mente in questo, che per i più illustri scrittori di Diritto 
Internazionale questa modernità va intesa come s'intende 
tutta intera Y indole della Civiltà moderna, la quale, in 
qualunque guisa si assuma, anche scismaticamente, pro- 
testantìcamente ed incredulamente, è sempre essenzial- 
mente Cristiana; mentre per taluni altri scrittori, trai* 
quali è il Laurent, questa modernità non solo non con- 
siste in ciò, ma, per poter capire e il concetto di Na- 
zioni e quello dì Diritto Internazionale, prima, bisogna 
ridurre alle più miserabili proporzioni l'Idea Cristiana, 
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e poi bisogna ricorrere airindividualismo germanico 
per potere assicurarsi e della origine delle Nazioni e 
del Diritto Internazionale. 

Vedendo ora risalire il Laurent sino al Padre Adamo, 
al Paradiso terrestre, al Diluvio universale, alla Torre 
di Babele, alla dispersione degli ' uomini sopra tutta la 
terra, m*era parso un momento che volesse prendere 
un pò più seriamente la quislione della origine delle 
Nazioni; parevami che questa espressione di modernità, 
applicata alle Nazioni e al Diritto che ne svela T intrin- 
seco e vitale organisniio, lo richiamasse a meditare il sog- 
getto nella sua pienezza ed integrità. Ritornare a quelle 
tradizioni bibliche, ad ogni modo, è un ritornare alle 
origini della umanità sopra la terra, e non è veramente 
lecito il danzarvi sopra come briachi presi dalla verti- 
gine : qualunque sia la fede che ci abbiate, ciò che poco 
monta alla questione, voi non potete trattare della ori- 
gine delle Nazioni, ed invocar la Genesi, per farci sa- 
pere che anche voi sapete rìdere del Paradiso, come 
cosa cattolica, quasi non fosse la Bibbia che lo dica a 
tutto il mondo, e ridere della Torre di Babele col gioco 
delle forze della confusione delle lingue. 

Vi piaccia o no , coteste per Y appunto sono le più 
auguste testimonianze per le quali abbiane notizia di 
questi due fatti fondamentali, su' quali si eleva tutto 
Tedifizio delle Nazioni. Il primo fatto è precisamente 
la origine deirUmanità nella sua Unità di famìglia; ed 
il secondo, è la dispersione delle stirpi umane sopra 
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la terra. Senza cotesti due fatti cardinali, ai quali an- 
che il signor Laurent più o meno sciaguratamente è 
costretto a tornare, non vi sono Nazioni, ne diritti in- 
ternazionali possibili. Come egli faccia a rammentare 
il primo fatto, quello che appella alla unità della fa- 
miglia, per darsi il gusto di rimproverare ai cattolici 
la dottrina del dogma dell' unità originale della fami- 
glia, e come faccia a rammentare l'altro fatto della di- 
spersione della umanità sopra tutta la terra per la con- 
solazione, dì rimproverare ai cattolici T incapacità d'in- 
tendere l'elemento di diversità, cotesti son prodigi che 
vincono di gran lunga il miracolo della confusione delle 
lingue, ed il porteoto della torre di Babele; di cui per 
altro sono una conseguenza, ed un progresso continuo. 

Questo è il certo; la Bibbia che voi invocate a tra- 
stullo, vi pone nella maniera più solenne i due fatti 
su cui si erge tutto Tedifizio dell'etnografìa; da' quali 
due fatti deriva, la teorica dell'Unità del genere umano, 
e la Teorica delle Nazioni. 

Quanto alla teoria dell'Unità del genere umano, voi 
ne fate una cólpa al caltolicismo , citando Alessandro 
di Hales, che se Adamo non peccava gli uomini avreb- 
bero formato una famiglia. Ma citando a casaccio queste 
teorie, voi ne rendete incomprensibile il vero senso. 
Non perchè peccasse l' Umanità finiva di costituire una 
sola famiglia; se no, il peccato stesso non sarebbe stato 
la eredità del genere umano : perchè non poteva es- 
sere al medesimo tempo ciò che divideva e ciò che 
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univa le umane famiglie. Na, se il peccato stesso del 
primo parente rappresenta della maniera più formida- 
bile rUoità della Umana fancuglia, dove va egli cercando 
gli argomenti per J^fiFerma^e questa Unità, ch'egli, il 
Laurent, dichiara pur necessaria perchè sieno possibili le 
Nazioni? Ma i cattolici mantennero il dogma dell'unità 
della umana famiglia , e prima della caduta , e dopo 
e ad onta della caduta, e malgrado la stessa divisione 
materiale delle stirpi sopra la terra, perciò bisognava 
condannarli al rìso, secondo il genio dell' autore. E per- 
chè pensarono alVUnità di famiglia quale dovea, o po- 
teva essere, avanti della caduta, perciò essi non erano 
nepptìr capaci dì concepire Y idea della diversità; pieni 
com'erg^no la testa di quello stato immaginario che 
chiamano il paradiso. Pare impossibile! eppure dì co- 
festa diversità quale prorompe dal fatto della torre di 
Babele i cattolici ne parlano dacché ebbero in mano la 
Bibbia. Ora per intender la Bibbia in cotesto luogo, 
quanto alla sua parte più incontroversa, non c'è rae^ 
stieri né di aquile, né di avoltoi. E, ad ogni modo, 
ciò che rappresenta la Torre dì Babel è per l'appunto 
la confusione delle lingue , ciò che vuol dire le loro 
diversità, e quindi la differenza che rileva nelle famìglie 
la necessità di dividersi resa inevitabile, quindi il primo 
seme delle Nazioni. 

Adunque i due cardini etnografici sono essenzialmente 
biblici; e, se volete imputarli al cattolicismo, perchè 
ne fate tutt'uno colla Bibbia, sia pure; allora, il dogma 
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dell'unità della umana famìglia, e la dispersione dei 
popoli sopra tutta la terra per la confusione della lingua 
originale e il necessario dividersi in tante lingue e fa- 
miglie ; sarebbero le verità fondaroentali della nostra 
Scienza, il di cui gran raonuraento proprio di tutta la 
Umanità è la Bibbia, e la custode sarebbe stata la 
Chiesa. 

Ma il Laurent dice che non deve ragionarsi cosi, come 
se non fosse lui che ci costringesse a rimettere le cose 
al loro posto. Sentiamolo adunque alla sua maniera : 
egli vuol, insegnarci che la punizione di cui parla la 
Bibbia non ha niente che fare né colla Tórre di Babele, 
ne colla confusione delle lingue, né colla dispersione 
de' popoli, né colla origine delle Nazioni, Tanto me- 
glio per lui, ma, per lasciarlo in seno alle sue glorie, 
afferriamo qui la quistione da quel punto dove a lui 
torna più deliziosa. Movendo dalle dottrine moderne, 
noi veggiamo un immenso progresso, nelVavvenimento 
di queUa diversità; giacché esso è l'avvenimento delle 
Nazionalità. Se è cosi vale a dire che cotesto avveni- 
mento non data dàirera moderna, ma appunto dairéra 
in cui principia la diversità delle lingue : per la Bibbia 
comincia colla torre di Babele; per il signor Laurent 
quando comincia ? probabilmente al secolo XVI; perché 
egli dice che Vére moderne s'ouvré avec le XVI siècle; 
sino a quel momento nel mondo non vi era diversità 
di linguaggio, né confusione. 

Ma avanti; il Laurent è cosi pieno di venerazione 



Digitized by VjOOQ IC 



136 

per la Bibbia, che quando la ìavoca tutto compunto, 
fa venire proprio i brividi. Dopo notaio T immenso pro- 
gresso moderno su questo negozio della diversità delle 
lingue , dice : Forse la Scrittura Santa rappresenta 
sotto questi colori la rivoluzione che di una lingua 
sol^ ne fftce parecchie ? E risponde : la nostra sem- 
plice quistione è un'eresia. In verità io direi la vo- 
stra semplice quistione è una tela di cose che fanno 
ai calci fra loro. Forse il Laurent potrebbe provare 
di averci posti al caso di farci nulla capire di quello 
che dice? 

Date alla Éibbia quel valore che vi piaccia, ma non 
potrete toglierne quello di monumento che rende in- 
cancellabili taluni avvenimenti , che appartengono a 
tutta la Umanità; ora è la Bibbia appunto che pone già, 
a modo suo, il fatto della origine delle Nazioni, avente 
come condizione occasionale, la diversità delle lingue. 
Dice il Laurent che, secondo le dottrine moderne, neh 
l'avvenimento di questa diversità evvi quelV immenso 
progresso y perch'esso è l'avvenimento delle Naziona- 
lità, Ora la Bibbia è quella che ci narra schiettamente 
cotesto avvenimento, nel senso della origine delle Na- 
zioni , dunque le moderne dottrine , in questo , * non 
hanno fatto nulla di nuovo, molto meno un immenso 
progresso; ripetere le stesse cose e ripeterle cosi male 
non è, che io mi sappia, un progresso immenso. 

Se io lo credessi opportuno, entrerei in tutta la espo- 
sizione del X capo del Genesi ; capo dove quelli del 



Digitized by VjOOQ IC 

— — -n 



131 
secolo XVIII diedero in gran parte una nuova rappre- 
sentazione della torre di Babele : ma intorno al quale 
gV illustri critici moderni , cosi cattolici come prote- 
stanti, hanno cavati tesori di sapienza. Quel capo X è 
il più stupendo monumento della genesi delle Nazioni, 
dopo la catastrofe del Diluvio. Ma non dimenticate che 
la Bibbia non perde mai d'occhio i due grandi fatti 
rUnilà originale della utnana famiglia, e la dispersione 
sopra la terra dopo la confusione delle lingue; ìnguì- 
sachè se questo fatto non ritoma , e quello non avrà 
mai più il significato delle Nazioni e molto meno del 
Diritto Internazionale. 

IV. ' 

Ritorniamo qualche momento indietro; se il Laurent 
credette a proposito, per rispondere alla domanda della 
origine delle Nazioni, di ascendere alla idea dell Unità 
della Umana famiglia , col Paradiso terrestre , e alla 
dispersione delle genti colla Torre dì Babele, doveva 
farci conoscere che nesso abbiano siffatte origini colle 
origini moderne delle Nazioni. Niente affatto, per lui 
tutto si sbriciola; l'umanità non ha niente di comune, 
chi sa meglio parlare d' individualismi, costui conosce 
meglio r istoria della Umanità. Perchè gli venne fatto 
di darci ad intendere che il mondo nuovo cominci col 
secolo XVI, sotto T impero della Riforma , perciò le 
Trazioni e il Diritto Internazionale non sono per lui cosa 
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moderna, se non in quanto discendono in diritta linea 
da eotesti accidenti. E, siccome la Riforma è un affare 
germanico, ed essa stessa è la più potente espessìone 
germanica dell' individualistìio, per questo appunto il 
princìpio, l'origine, il fondamento, delle Nazionalità^ 
delle Nazioni, del Diritto Intemazionale, son tutti una 
eruzione vulcanica di cotesto Individualismo. Epperò, 
secondo il signor Laurent, tutta la Scienza, tutta F isto- 
ria, vuol essere immolata a cotesto Individualismo. 

Tutto il libro delle Nazionalità non ha altro signifi- 
cato, e, se da tutti gli studi del Laurent sulla Storia 
della Umanità ne espurgherete questo senso, non ne 
rimarrà loro più nessun altro di più esplicito , ne di 
proprio. 

Quando si parla di Nazioni antiche e vioderne, e 
molto più quando si pso^la d'origini delle Nazioni, per 
potere comprèndere il valore della Scienza del Diritto 
Internazionale, tutto il mondo che abbia la menoma 
cultura intellettuale, intende subito che si parli delle 
Nazioni quali apparvero e come costituir onsi sotto Tira- 
pero del Paganesimo e come poscia rinnovavansi e co- 
stituivansi sotto l'impero del Cristianesimo. 

Nella presente questione adunque della origine sto- 
rica del Diritto Internazionale non si può ricorrere nà 
avvenimenti particolari, che sono conseguenze, o de- 
generazioni di più grandi avvenimenti, per darsi conto 
dì ciò che appartiene a tutta la Umanità : e le Nazioni 
e il Diritto Internazionale appartengono a tutta la Uma- 
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nità; epperò devono riferirsi ad origini che appartengano 
a tutta la Umanità, e non mica a fatti speciali appar- 
tenenti a' popoli, a razze, ad eventualità e tempi par- 
ticolari. Il Paganesimo, coli' Idolatria, e colla sua reli- 
gióne dell'odio e dell'Egoismo, è, per quanto pur sia 
deplorabile, fatto di tutta la Umanità smarrita; e tutta 
quante l'Istoria che precede il Cristianesimo, è piena 
di cotesto fatto. Or, quali erano le Nazioni nel tempo del 
Paganesimo? guai era il Diritto Internazionale? questa 
è la prima questione storica da risolvere, per chi vo- 
glia intendere il grande argomento in tutta ^ella metà 
dell'Istoria del genere umano, in quella metà che chia- 
miamo Antichità, o Civiltà Pagana. Il Cristianesimo 
colla rovina dell'Idolatria, colla Religione del Cristo, 
dell'amore, che penetra tutta la vita de' popoli i quali 
rinnovano le Nazióni antiche, è precisamente un fatto, 
che, comunque si accetti, meglio che lo stesso paga- 
nesimo appartiene a tutta la Umanità; e tutta quant'è 
ristoria della Umanità, che principia dal Cristo e giunse 
insino a noie piena di quest'altro fatto. E bene, quali 
sono divenute le Nazioni durante questo tempo? come 
si è rivelato e costituito il Diritto Internazionale, sotto 
l'impero delle sue dottrine, de' suoi principìì, del suo 
spirito ? questa è la seconda quistione storica che bi- 
sogna risolvere da chiunque voglia intendere l'argo- 
mento in tutta quest'altra metà della Istoria del genere 
umano, che chiamiamo età moderna, o Civiltà Cristiana. 
E poi nessuno potrà intendere coleste due età, co- 
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teste due Civiltà, e molto meno Tavvenire che ìachia- 
dono ia sé, se non prende nella swa pienezza il Pro- 
blema della Umanità; le due età non costituiscono due 
problemi, stolto chi lo. pensa, ma un Problema solo 
ed intero; non il problema pagano ed il problema cri- 
stiano, ma il Problema della Umanità : ed il pagane- 
simo ed il cristianesimo, presi nel senso di affrontare 
e del risolvere un tal Problema, hanno il valore di due 
metodi diversi , dirò anche opposti , per venire a tal 
soluzione ; cioè , il metodo in cui l'uomo inventa gli 
Dei da se, e se li crea a sua immagine e somiglianza; 
metodo pagano : e quello in cui è Dio che crea Fuomo 
a sua immagine e similitudine; metodo cristiano. 

Il primo mètodo, o il Paganesimo, non può dare 
altro che Tlndividualismo; perchè l'uomo che crea Dio 
a sua immagine e somiglianza ne crea tanti quanti, a 
lui pare e piace, tutto individualizza e tutto eleva a 
grado di divinità , quando ha confusa Y Idea dell' In- 
finito; ogni suo bisogno, ogpi sua passione, ogm sua 
invenzione è un Dio : la Guerra , la Pace, kt Vittoria, 
la Concordia, la Discordia, sono Dei ed hanno templi 
magnifici; ma la Salute, è una Dea; ma la Malattia, 
è una Dea, ma la Febbre, ma il Dolore, ma il Piacere, 
tutti son Dei , e tutti hanno i loro templi : ma mille 
altre necessità e miserie degli uomini sono Dei , ed 
hanno culto, e lo stesso Stercuzio è un Dio , adorato 
da Roma Imperatrice del mondo. Ciò non basta , gli 
stessi Imperatori , anche i più infami, Tiberio, Nerone, 
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Caligola sono Dei ! La mitologia, presa nel suo signi- 
ficato più pratico, non è altro se non la Storia del 
principio deirindividualismó, applicato a tutte le umane 
necessità ed aberrazioni, per crearsi un Dìo a sua im- 
magine e somiglianza. E V Istoria degl'imperadori ro- 
niani non è altro che l'apologia dell' Individualismo, 
elevato alla sua più alla potenza, o spinto alla sua 
pessima forma. II culto che ne risulta dalFuna e dal- 
l'altra è l'Idolatria. La Civiltà pagana è la risoluzione 
del Problema della Umanità sotto l'impero di cotesto 
metodo: Le Nazioni, adunque nel senso antico, non è 
che non esistano , ma esistono costituite in forza del 
principio dell'Individualismo; concepito nella maniera 
francamente idolatrica; l'Idolo è sempre l'individuo; 
gli accidenti individuali , presi a misura degli acci- 
denti umani; l'Idolatria e l'Egoismo in tutte le sue 
possìbili rappresentazioni. 

I modèrni filosofi ci avrebbero la loro formula me- 
tafisica : rio pone l'Io; e, da questa posizione, nella 
loro testa ne scoppia fuori Dio. Gli antichi avevan fatto 
altrettanto di maniera più originale; ed ogni volta che 
rio poneva l'Io partoriva un Dio; ed ecco ir Politei- 
smo, eia formula e l'Istoria di ogni Teogonia, in cui 
l'uomo crea Dio a sua immagine. 

E questa è tutta storia che precede il Cristianesimo, 
e non c'era bisogno di rifarla, mutando le paròle, e 
lasciando intatta la sostanza. Siffatta Istoria vide na- 
scere le Nazioni e se volete creò le Nazioni; il Paga- 
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nesimo è Y Istoria delle Genti , o delle Nazioni come 
poterono formarsi neirantichità. Vi sarebbe taluno, per 
avventura, il quale invaso dall'idea, come si dice, tutta 
moderna, delle Nazioni e delle Nazionalità, ci volesse 
dare a credere che gli antichi non si fossero mai co- 
stituiti in Nazioni , né che il principio di Nazionalità ne 
formasse radicalmente 1* intrinseca virtù giuridica? o 
bisognava davvero aspettare sino al secolo XVI, percbè 
la Umanità miettesse in opera il suo diritto dì Signorìa 
sullo spazio e sul tempo ? il mondo pagano non aveva 
forse cotesto Diritto ? le genti pagane passarono fórse 
sulla terra, senza esercitare un tal Diritto ? 

È il Signor Laurent quegli che ci racconta che U 
Diritto delle Genti principia daU'èra moderna, la 
quale si apre col secolo XVI. Vero è che sino a lui 
anco i Turchi hanno accettata la necessità di ricono- 
scere diplomaticamente che V èra moderna data da 
Gesù Cristo. E contìnua a dire che gli antichi (e per 
antichi, per esser conseguenti, qui bisogna intendere 
tutto ciò ehe precede il secolo XVI) « gli antichi Tigno- 
« ravano, anche il popolo giuridico per eccellenza, il 
(( popolo Roinano. E di ciò hawi una semplicissima rar 
w gione. L'idea del Diritto Intemazionale implica che 
(( le Nazioni son legate fra di loro per diritti e per do- 
(( veri comuni;' suppone dunque che le Nazioni sien co- 
(( stituite, e che la loro indipendenza sia riconosciuta; 
(( suppone ancora che le Nazioni si considerino come 
(( membri di una gran famiglia, e come tali aventi di- 
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« ritti e doveri. Or neiranlichilà vi erano Città ed Im- 
« peri, ma non vi erano Nazioni: i fllosolB concepivano 
(c di maniera vaga la fraternità de' popoli, ma sìflalta 
((credenza non. era entrata nella coscienza generale ; 
M era piuttosto un istinto che un princìpio giuridico. 
(( Di fatto, l'ideale del mondo antico era la monarchia 
(( universale; ciò che riesciva a dire che la forza domi- 
({ nava nelle relazioni de' popoli, in quella stessa guisa 
(( che regnava nelle relazioni tra padrone e schiavo. 
a Non havvi diritto colà dove l'esistenza individuale de- 
tt gli enti giuridici non è riconosciuta, ed una tal no- 
(( zione è estranea airantichità j). 

Signori, io vi dissi già che il Laurent si è messo 
in tal condizione da rendere incomprensibile tutta ijue- 
sta materia delle Nazioni, delle Nazionalità e del Diritto 
Internazionale. Se io potessi combatterlo passo a passo 
non la finiremmo più. Però, perchè la ftecessità di atter- 
rare errori più eminenti non m' impedisca di rilevarne 
alcuni di quelli che qui egli lascia passare come as- 
siomi , permettete almeno eh' io richiami alla vostra 
memoria le cose che seguono. E primo, che il mondo 
antico è tanto pieno delle repubbliche quanto è pieno 
delle monarchie : e che V ideale della Grecia e di Roma 
fu più la Repubblica che la Monarchia; secondo, che, 
posta la natura delle antiche repubbliche , essemial- 
mente invaditrici , dovevano di necessità finire nelle 
Monarchie, ed anzi nella monarchia universale, epperò 
è tanto vero che la Monarchia Universale riesce a dire 
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che la forza dominava le relazioni tra* popoli, quanto 
è vero che sotto le repubbliche era appunto la forza 
che dominava siffatte relazioni; e che siccome le re- 
pubbliche offrivano maggiori difficoltà per risolvere il 
problema dell'impero della forza, quindi era necessità 
che tutte le repubbliche naufragassero nella Monarchia 
universale; terzo, che la tendenza delle repubbliche, e 
in ispecial modo della Repubblica Romana, era quella 
di diventare universale, e che la Monarchia, o Y Impero, 
che assumeva questo carico, non faceva altro se non 
portare sopra di so tutta la eredità della Repubblica; 
quarto , che se nella repubblica reggeva il principio 
dell'Individualismo nelle forme repubblicane, qui, nella 
Monarchia, e specialmente nella Monarchia universale, 
finiva coir elevarsi all'ultima sua potenza; che infine, 
tutto ciò non prova per nulla che l'antichità non si co- 
stituisce in Nazioni, ma prova solo che si costituivano 
a loro modo, sotto la pienezza del principio dell' In- 
dividualismo, che rendeva impossibile la coscienza del- 
l'unità di famiglia in tutta la Umanità, impossibile la 
coscienza della fraternità de' popoli, impossibile quindi 
la coscienza del principo' di Nazionalità come Diritto 
rappresentativo di tutta la Umanità in ogni Nazione. 

Se noi dovessimo accettare il modo, secondo il quale 
il Laurent capisce queste cose, non ne capiremmo niente 
neppur noi. Tutti questi immensi fenomini della vita 
della Umanità a lui non servono ad altro se non per sot- 
tordinarli all'èra del secolo XVI; tutti cotesti immensi 
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fenomeni, per lui, non servono a niente per la crea- 
zione ed evoluzione delle Natìoni nel seno della Uma- 
nità; egli non tiene nessun conto del travaglio di tutta 
la Umanità, in lotta con sé medesima, schiacciata sotto 
la violenza del principio d'individualismo che le rende 
impossibile la coscienza di sé medesima, della sua di- 
gnità, della sua destinazione nella stessa creazione delle 
Nazioni. S*ella avesse avuto la coscienza che tutti i 
popoli sono fratelli , allora si sarebbe ella perduta 
nell'idea brutale che tutti i popoli fosser nemici na- 
turali, e che il grande studio, sìa repubblicanamente, 
sia monarchica.mente , sia imperialmente , dovesse 
esser quello di dominar gli altri colla forza , colle 
stragi , colla servitù ? Ma il principio individuale, sa- 
pendolo o no , lottando con sé medesimo , obbediva 
all' ariòne di queir altro principio che è insito nella 
stessa natura e nella missione della Umanità. ^Nel 
fatto, anco in quelle forme in cui gli antichi popoli 
prendevano Signoria della terra, compievano il loro 
Diritto di Sovranità stillo spazio e sul tempo; e, o che 
si chiamino Città, o che si chiamino imperì, o che si 
ehiamino genti, son troppo misere quistioni, per riu- 
scire all'altra non meno misera che le Nazioni, insieme 
al Diritto Intemazionale, sieno tutt'un negozio del secolo 
XVI, e che nell'antichità non v'erano nazioni. È lo 
stesso che dire nell'antichità non v'era la Umanità, per- 
chè né si conósceva , né si nominava, né se ne capiva 
la origine; è lo stesso che dire nell'antichità i popoli 

JO 
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non eran tutti fratelli , perchè tutti ntenevansi come 
nemici nati; neiraotichità non eran membri di una sola 
famiglia, perchè essi non si consideravaiip.. come tali: 
nell'antichità , insomma » Tumana razza senza nessun 
diritto invase la terra, e. la trattò a suo capriccio, perchè 
allora il Diritto sullo spazio e sul tempo, (diritto senza 
di cui le Nazioni non si producono) non era diritto e non 
era diritto evidentemente, perchè timi hùmi piinU) dir 
ritto Cijlà d(yoe l'esistenza individuale degU esseri giu- 
ridici non è riconosciuta ; ed una tal noziofke era 
estranea alVantichitàt dice il Laurent. 



V. 



Ma qui sta la quistione : che la Umanità sia la Uma- 
nità, è forse una invenzione del secolo XYI f se la Uma- 
nità non è invenzione di nessuno, bisogna risalire al suo 
princìpio. L'Umanità comincia coiriiomo sopra la terra; 
dunque, s'ella ha Signoria sullo spazio e sul tempo, 
essa comincia con lui; senza del qua) diritto in eserci- 
zio, non vi sarà etnografia possibile mai. Le due grandi 
forme nelle quali cotesto diritto si esercita sono la pa- 
gana e la cristiana. Tutta la ricerca adunque si riduce 
a conoscere in che guisa il Paganesimo, e in che guisa 
il Cristianesimo , abbiano risoluto il Problema delia 
formazione delle Nazioni, o più largamente delle Naziema- 
lità. Per n(H l'individualismo è stato il principio di tutto 
il Paganesimo, e la conseguenza sarebbe stata tale , che, 
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a giudizio del Laurent, 6 seeondo taluiìe apparenze, gli 
antichi non risolsero il problema, gli anticM non ^ 
bere parte nella formazione delle Nazioni, e le Nazioni 
sono un affare tutto moderno; una tal modernità che 
seeondo lui si riduce sino alla Riforma luterana; ma 
che però secondo gli autori coi quali egli si trova in 
conflitto, è modernità che non ha senso, se non come 
opera della natura della Civiltà Cristiana. 

Per noi è sempre la Umanità che agita e risolve il 
Problema delle Nazioni;, ma sbranare l'idea di Umanità 
è il vero modo di rendere impossibile la intelligenza 
di tutta questa materia, e come fatto e cóme scienza. 
La missione di risolvere il Problema delle Nazioni' fU 
affidata ad essa, e sia pagana, sia tristiana, la Uma- 
nità noa rha mai abbandonata, né può mai abbando- 
narla, perchè da quel momento cesserebbe di esscare 
la Umanità. 11 Cristo, comunque si accetti, siete co^ 
stretti ad aceogl;erlo come vostro fratello. Egli ha con- 
sumato un fatto che riempie i secoli; voi non potete 
cacciarlo via dal seno della storia e di tutti i secoli 
che succedoDsi, perchè non torna conto neppure agii 
stessi interessi ed alla stessa teorìa dell'individualismo; 
volere o non volere Egli o è l'Uomo che sta sopra 
ogni altro Uomo, o è il Dio-Uomò. Se Egli non è altro 
che r Uomo alla Renan , incontrastabilmente Egli è il 
Principe di tutta la Civiltà Cristiana, presa come sem> 
plice fatto umano; è il Cristo che ha rovesciato il Pa- 
ganesimo, e col Paganesimo la idolatria, senza di cui 
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la civiltà pagana non ha né fondamento, né vita 
propria. Tutto il secolo XYI, tutti i Luteri del mondo, 
sarebbero conseguenze senza princìpio dove la ci- 
viltà moderna mancasse di questo Principe , eh' èssi 
dicono di rift)rmare, d'intèndere meglio. rUmanità non 
può far senza di Gesù, lo confessa lo stesso Renan; p. e. 
Jesus, reste pour Vhìmianité un principe i/népuisàble 
de reneissances morales (v. de Jesus p. 45i). Cette 
sublime personne, qui chaqae jour prèside encore au 
destindu monde^ il estpermis do Vappel&r divine (ib. 
431); e allora, il Problema delle Nazioni rUmanità non 
può risolverlo, senza mettervi a calcolo cotesto Principe 
di tutta r èra moderna. Ovvero Egli, non è l'Uomo alla 
Renan, e molto meno alla Laurent, che ha Fabilità di 
saperlo rempiccìnire anche da vantaggio, e in tal caso 
sarà rUomo alla maniera di S. Paolo. Colui per il quale 
i secoli furoQ fatti (i) : per quem saemla facta sunt; 
Colui che è oggi, ieri ed hi eterno (2); Colui al di cui 
Nome piega il ginocchio tutto ciò eh' è ne' cieli, nella 
terra e negli abissi (3) : omne genufiectatur coelesUum, 
terrestri^m et «n/femoru»i; Colui al quale fu detto, tutte 
le Nazioni ti adoreranno. Colui sul di cui fondamento 
saranno instaurate tutte le cose :, nella economia della 
pienezza de' tempi (4). 

(1) Herèdem per quem fecU et saecula. Hebb. I, 2. 

(2) Chmius heri, et hodie : ipse et in saecula. Hebb. XIII, 8. 

(3) Philipp. II, 10. 

(4) In dispemaiione pleniludinis iemporum instaurare omnia 
in Chrislo, quae in coeliè et quae in terra sunt, in ipso. Ephes. Ì, 10. 
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Neiruno e neiraltro caso. TUmanità, le Nazioni non 
potranno intendersi senza il Cristo; nell'uno e nelFaltro 
caso chiunque volesse afifrontare il Problema, decli- 
nando le quistioni che questo Nome fa insorgere , in 
seno alla Umanità, in seno alle Nazioni, rinuncierebbe 
airistoria, rinuncierebbe alla Scienza;. nell'uno e nel- 
l'altro caso, il Gesù dì Renan appartiene alla Umanità, 
e cotesto Gesù uomo, colle caratteristiche che vi rico- 
nosce l'ultimo de' suoi anticristi, il Renan, sènza dubbio, 
avrebbe fatto e vale infinitamente più del Lutero del 
Laurent; ma chi è che appartiene più soleniiemente a 
tutta rUmanità, non è egli il Gesù di S. Paolo ? ed io, 
nell'uno e neiraltro caso, sarei un imbecille se preten- 
dessi di poter trattare il Problema, della Umanità, nella 
creazione delle Nazioni, senza intendere il Cristo. 

Io mi trovo della stessa opinione dej Laurent, che 
senza risalire al Cristo, non si può trattare questa 
materia; ma differiamo in questo, ch^ il Laurent parla 
del Cristo per dimostrare come debba cacciarsi fuori 
dal Diritto delle genti, e dal Problema delle Nazionalità ^ 
io ne parlo per provare come senza il Cristo non si 
capisce ne la Umanità, né le Nazioni, ne il Diritto In-^ 
ternazionalè. 

n Laurent ed io siamo perfettamente coerenti ai no- 
stri principìi. Egli dice che l'Individualismo sia il prin- 
cipio di questa Scienza e delle Nazioni, ora,^esù Cri- 
sto non predicò Y Individualismo, non mise avanti nes- 
suna dottrina di Egoismo dì questo o di queir altro 
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popolo, concolcò anzi di maniera tremènda ogni dot- 
trina di cotesta natura, conapresavi quella del suo 
stesso popolo Ebreo. Per me il principio della Uma- 
nità , assunto nelsenso che meglio ritoma alla sua 
origine divina, costituisce il fondamento della scienza 
nostra; opperò ci trovo tutto il largo per il Cristo che 
non è egoista, e non ci trovo punto di spazio per nes- 
suna dottrina, ne per nessun sapiente egoista. 

Al Laurent conviene quindi di ragionare cosi : u Come 
« il Cristo proclama l'eguaglianza e la fraternità degli 
« uomini, si è voluto fare onore al Cristianesimo del- 
« l'avvenimento del Diritto Internazionale. Questo è un 
(( volere misconoscere la misura del dògma cristiano 
« ed esagerarne in maniera singolare l'influenza. Quando 
(( Gesù Cristo diceva che il Suo Regno non è di qu&- 
(( sto -mondo egli annunciava che la fraternità e Fegna- 
« glianza eh' ei predicava non avessero nulla di comune 
e. colle relazioni civili e polìtiche. Gli uomini sono-fra- 
« telli ed eguali nel regno de' cieli; ma questo non 
« impedisce che vi sieno schiavi. I popoli sono fratelli, 
({ poiché tutti discendono dà unica coppia; ma ciò non 
(( impedisce che la Monarchia universale di Roma sia 
« cosa legittima. In sostanza il Cristianesìmb è una 
(( religione dell'altro mondo, non è mica una dottrina 
(( sociale. )) 

Voi vedete con che agilità l'autote sia capace di di- 
sbrigarsi de* suoi liegozi; ma un tal modo di ragionare 
è di guisa da metter colui che vorrebbe ridurre le qui- 
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stioni al loro centro nella trista nece9sità di dover per- 
dere Ufi tempo iniìnìto. Pure non posso fare a meoo 
di rilevare come il Laurent ti salta di palo in frasca 
senza rispetto né a storia, né a scien^) né a sanso 
comune. Ei vuole imporre di tutta violenza i suoi so- 
gni, avventandoteli in viso siccome verità inespugna- 
bili, egli confonde le opinioni degli uomini, e le vicencte 
de' tempi colla natura de', principii, delle dottrine, delle 
istituzioni; egli noa capisce iota de'' dogmi del Cristia- 
nesimo, e si dichiara Tarbitro della misura della loro 
influenza; egli fa tutta una mescolanza dello scherno 
del Regno de' Cieli colle miserabili inezie della sua 
scienza, ed ò già sicuro di poter eonchìudere che la 
Religione del Cristo non abbia che vedere colla società 
umana, ma sia tutto un affare dell'altro mondo, e che 
fratellanza ed eguaglianza per 6. Cristo non avessero 
significato, né signiiìcassero Dient^ su questa terra. 

Ma divincolandosi egli stesso nelle strette in oui lo 
tiene la tortura della verità, da una parte, e de' suoi 
sofismi dall'altra, va avanti così: u Forse la credenza 
(( della Unità Umana, della fraternità, degli uomini e 
« delle nazioni è rimasta sterile ? » cotesta dimanda im- 
plica il principio confessato dal Laurent; cioè : il Cristo 
proclamò V eguaglianza e la fraternità degU uomini; 
ma se essi non capivano eh* eran fratelli in questo 
mondo come voler che gU uomini accogliessero questa 
proclamazione per andarsi a far fratelli nell' altro ? 
6. Cristo, gli Apostoli, se ne andarono neiraltro mondo 
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per dar Tesempio, e insegnar la dottrina di questa fra- 
tellanza? Ahimè ! pur troppo è vero che V idividualismo 
non può capir niente di queste verità. Ma questo è il 
certo che siffatta dottrina non si rimase sterile in questo 
mondo. Nulladimeno, per il signor Laurent pare una 
sciagura il doverne attribuire il merito al Cristo ; e 
quindi continua cosi : « I princìpii hanno una forza ch'è 
« tutta propria dì loro; e crescono e sviluppansi a di- 
ci spetto de' nostri pregiudizi. Così è stato del dogma 
« deirUnità umana. » Ciò che vuol dire che, a dispetto 
del Cristianesimo che è il più enorme di tutti i pre- 
giudizi, cosi enorme da giungere a proclamare il dogma 
deirUnità della umana famiglia, questo principio è cre- 
sciuto e s' è disviluppàto tutto per conto suo; è riuscito 
a trasformarsi in individualismo esso stesso, e, perla 
potenza del signor Laurent, ih dogma dell'Unità Umana 
fa tutt* uno col dogma dell* Egoismo di tutta la Uma- 
nità. La conclusione qual è ? eccola qua. « Ma per fargli 
(( portare i suoi frutti è bisognata un'altra influenza 
(c che non e la religione : è la filosofia quella che ha 
((ricavato dai dogmi religiosi le conseguenze politiche, 
(( le quaU vi si trovavano in germe. Questa evoluzione 
(( si è compiuta per lo più malgrado la Chiesa, e contro 
(( di essa ); (1). 

LA grande abilità dell'autore consiste nel portarci 
sempre^ fuori quistione. Si voleva sapere se il principio 

(l) Id. ih. pog. 294. 
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di fraternità sì doyesse al Cristo? (1) e ci porta fuori di 
questo mondo , e ci fa saper cosa che Cristo non d 
disse mai, cioè che noi siamo fratelli per il regno del- 
l'altro mondo , ma non per questo. Si voleva sapere 
se la dottrina evangelica penetri la vita della società 
e le dottrine sociali ? ed il signor Laurent ci dà la no- 
tizia che.il Cristianesimo non è una dottrina sociale. 
Si voleva sapere se dato che il Cristo, sacrificando se 
stesso , insegnava agli uomini il valore della fraternità 
dell'umana famiglia ? (2) ed il signor Laurent ci dà r in- 
signe annunzio che i piincipii hanno di lor natura una 
tal forza, che è proprio uno spavento. Si voleva sa- 
pere com' è che il Cristianesimo rompe tutte le difitt- 
coltà che il Paganesimo aveva accumulate sopra la 
Umanità per rendere impossibile il trionfo del principio 
proclamato dal Cristo? ed il Laurent ci viene a rican- 
tare che fu la filosofia che operò tutta questa faccenda, 
traendo dalle viscere della religione i germi che do- 
vevano esplicarsi nelle conseguenze politiche. Si voleva 
sapere come questa sentenza si accordi colla sentenza 
che manda la fraternità cristiana fuori di questo mondo? 
e ci si parla della Chiesa che non ebbe se non una 
parie meschina, e piuttosto contraddittoria alVavveni- 



(1) V. p. e. ia parabola del Samaritano Lue. X. 

(2) Maiorem hac dikelionem nemo habel, ut animam snam 
panai quispro amicis suis. Jo. XV. 13. 
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mento delle Nazioni e del Diritto Internaziotiale (t). Si 
voleva sapere come i filosofi che presero sopra di sé la 
missione del Cristianesimo , traendo fuori que' germi 
che non rinvennero altrove , si b'ovin d* accordo con 
quegli altri filosofi i quali non riuscirono a capir Taf- 
fare della fraternità de' popoli se non come in nube, 
e ci si trascina in tali labirinti, che, se il tempo e la 
pazienza non mi avessero abbandonato, io non la fini- 
rei per un secolOi 

Carissimi, per quanto sia difficile Tesaurire il tema 
alla guisa che ci obbliga a trattarlo il Laurent, la pre- 
sente lettura vi basti per farvi presentire come il prin- 
cìpio deirindividualismo ci renda tanto più incom- 
prensibile il Problema delle Nazionalità e la Scienza 
del Diritto Internazionale, quanto più- si va accostando 
ad, una forma più arbitrariamente individuale , cioè 
alla fomaa germanica, e quanto più si va allontanando 
dalla Idea suprema di Umanità. 



(1) Prego dì riseontrare ìliuogo dairueffler, dove è deUo, senza 
misteri, che le basi positive del Diritto pubblico Europeo furono i 
princìpìì del Cristianesimo, e lutto il resto. Le Droil kitemational 
Public de V Europe pa^. 10. 
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LEZIONE SESTA 
ladividualismo germaiiico e Manonaliti 



SOMMARIO 
Hisura del sistema dell* ìndiTÌdualismo germanico Degli Studi del Laurent. -^ Come do- 
rrebbe combattersi. — Che morbo sia l' Indivldnalismo. — Sua estensione ed impeto. 
— Come lo combatteremo. — la coscienza dell' indivi dualità propcia costituisce, per 
SI Laurent Videa diUaiionalità; come l'accozii coH' Indiridnalismo germanico; con- 
seguenie che ne proverrebbero.— Assurdità dell* Indiridnalismo germanico: come prin- 
cipia di Nazionalità.- Proclamazione de* Àostri principii fondamentali in contrapposto 
a queUi del Laurent.— Come proceda il Laurent per porM la aia leti. — Trioufl pre- 
sunti che gli si lasciano senza conflitto. — Alia protesta e dichiarazione. — I barbari 
inaugurano,; il feudalismo prepara; la riforma coatital.sce le Haiionalità, dice il Lau- 
rent.- (Cotesta baraonda, secondo lui, crea ancora il Diritto Internationale). — Con- 
futaiioiie. ^ i;oneiusiaut 



I. 



Se io dovessi potessi trattare gli argomebU che ho 
per le mani con quella larghezza con che li tratta il 
Laurent, e che pure richiederebbero^ dopo quella sua 
maniera di trattarti, invece dilezioni dovrei dar volumi. 
Ponete che per lui V Individualismo Germanico è tutto 
un sistema, al qyale va sottoposto tutto ciò che havvi 
di più solenne nella Storia della Umanità; e precipua- 
mente tutta l'età moderna, qualunque nome porti, di 
Cristianesimo, di Barbarie, di Feudalismo, di Medio Evo, 
di Chiesa, di Papato , d' Impero , di Uisorgimentò , di 
Riforma, di Unianità, di Storia , e per conclusione fi- 
nale, di Civiltà e di Diritto Internazionale. Presumendo 
io di trattare, come ho già fatto presentire, l'argomento 
deir Individualismo Germanico, potrò esporlo qual si 
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converrebbe, senza ravvisarlo sotto cotesti vari aspetti 
almeno ne' quali specialmente il Laurent ce lo rappre- 
senta ? Allora perderei tutto 11 mio tempo in una cri- 
tica forse non inutile ; ma la quale son persyaso che 
farà il suo cammino da se, epperò, spinto come sono 
da più alte necessità, mi veggo costretto a lasciarne al 
tempo il giudizio e la sentenza finale, n. lavoro del 
Laurent porta il verme distruttore entro sé medesimo; 
dunque è tutta quistione di tempo. Capisca che l'Egoi- 
smo, rindividualismo, è un tal verme solitario che 
quanto più se ne caccia tanto più se ne riproduce; 
ma, non per questo lascia di esser verme consuntore 
per lungo ed interminabile che sia. Subordinare TUma- 
nità e tutta la sua Istoria al cosi detto principio del- 
l'Individualismo, e, come se questo fosse poco, dare 
a un tal principio la forma assolutamente concreta e 
creatrice neir Individualismo Germanico, è, nel suo 
fondo, tale ingiuria a tutta la Umanità, a tutta la Ci- 
viltà, a tutte le più grandi Istituzioni, a tutti i Diritti 
e i Fatti Supremi della Umanità, che parmi cosa im- 
possibile il non vedere precipitare l'istante in cui, per 
il conflitto almeno dei principi!, e per la vendetta stessa 
dell'Istoria, e della Scienza, non se ne debbano sqp- 
prire le balordaggini e i disastri. Vero è l'infenzione 
individualista contamina profondamente anche l'Istoria 
e la Scienza; vero è V individualismo o l' idolatria di se 
stesso, è il morbo di un immenso volgo di grandi uo- 
mini di tutte le età e di tutte le classi; ma anche il 
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cholera è un motbo che invade ed ogni popolo ed ogn 
classe, e non per questo lascia di essere il Motìms per 
antofiODDasia. E ammorbati come sono, que* grandi uo- 
mini medesimi, se riesciranno ad accorgersi che causa 
trattano, allora^ per lo manco, saranno costretti a ro- 
vinare un sistema di egoismo, per riedificarne un altro. 
Ciò che veramente è la condanna e la sorte più mi- 
serabile dell'opera dell'uomo, che fa idolo di se stesso. 

Lascio adunque alle ragioni della Umanità e alla 
potenza delle sue stesse leggi costitutive, il debito di 
scoprire tutte le fantasmagorie del principio deir In- 
dividualismo , in generale, e dell'Individualismo ger- 
manico in tutti ì suoi vari aspetti, e mi contenterò di 
contemplarne più direttaìnente l' intervenzione nella 
Scienza del Diritto Internazionale. 

Circoscritto così il campò al mio studio , sarà più 
agevole il potere rilevare l'enormità degli errori che 
vogliono introdursi a sostanza e forma di ima Scienza 
ai di cui trionfi veri sono interessale tutte le Nazioni, 
tutta la Civiltà , tutta FUmaoità , cosi nella giustifica- 
zione e nella intelligenza del suo passato, nella fecon- 
dità e neir indirizzo del suo presente, e nelle bramate 
armonie del suo avvenire; sarà più agevole il far le 
vendette della Umanità^ per la voce di tutte le grandi 
Nazioni, ognuna delle quali ha messa la sua parte nel- 
l'attuazione dèi fatto delle Nazionalità, e quindi negli 
apparecchi alla stessa costruzione del Diritto delle Genti, 
e per la voce di una Scienza che cesserebbe di poter 
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chiamarsi la Sdeiiza d^ Dintto InternazicHiale, dall'i^ 
stante che potesse in verun modo provarsi ch'ella non 
sia naturale proprietà di tutta la Umanità, ma privi- 
legio, trovato, o accidente di qualche uomo o di qual- 
che casta di qualche razza in individuo. 



IL 



Imperocché jalla maniera secondo la quale il Laurent 
tratta la quistione , eh' è la maniera propria di tutti 
gli egoismi, parrebbe che la Nazione in cui Y indivi- 
dualismo risegga come princìpio fondamentale della 
umanità, come principio creativo delle Nazioni, ed an- 
che dello stesso diritto tra le Nazioni, in una paròla, 
la Nazione essenzialmente egoista^ sia la germanica; e, 
se r Egoisjno germanico non si fosse levato a capo di 
tutto il genere umano, noi non avremmo né Nazioni, 
nér Nazionalità, né Diritto Internazionale. A giudizio del 
Laurent la Nazionalità, la Nazione, non si riducano ad 
altro se non alla coscienza della propria individualità; 
dove qjiesta manchi, non Ve né luna, né l'altra; e, 
siccome per lui è di massima qw' il n'i/apos de droif 
là où fexistence individuelle des ètres jv/ridiques n'est 
pas reconnue (1), cosi tutte le genti, secondo lui, o se- 
condo i suoi principii, mancando della coscienza della 
propria individualità, sino al momento che l'ebbero in- 

(i; Lauuìifit, &es Nazionalil^ pag. 293. 
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fasa, rìvdata, o.rìftesta dalla fortunata scoperta del- 
rindividual^mo germaoioo^ sino a quel punto non fù- 
roao Nazioni, non ebbero né coscienza^ né senso, né 
istinto della propria individualità, né del proprio egoi- 
smo. Come avr^bero fatto tutti ipopoli della terra a 
costituirsi in Nazioni, se non vi fosse stata nel mondo 
una razza essenzialmente egoista, che, avendo tutta In 
eoseiensa della sua individttalità, si elevasse a dottora 
di tutte le allre^ per ammaestrarle a conoscer la pro- 
pria, e cosl^ presa notìzia deireslstenza individuale del 
proprio ente giuridico, scoprire il diritto che avevano 
ad essere Nazione? Stupenaa novità deir Individualismo; 
che, mentre la sua natura è di volere tutto per sé, 
l'egoismo g^manico sard)be venuto a questo incredi- 
bile rovesciamento della sua natura; e mentre cono- 
sceva per il latto di tutta 1^; Umanità, cosi ne' secoli 
aoticbi, come ne' OKKierni che lutti i popoli mancavano 
della coscienza del proprio Io, o della propria Indivi- 
dualità, del proprio Egoismo, i germanici, presi dalla 
più inesplicabile misericojrdia, sarebbero venuti a in- 
segnar loro la via di possedere il gran tesoro. 

Ma questo è. appunto quello che per noi é incom- 
prensibile da qualunque lato si voglia prendere. Posto 
che nessuno de' popoli antichi^ tranne il germanico , 
ebbe il senso del proprio individualismo, postoché To- 
rigine moderna delle Nazioni e del Diritto Internazio- 
nale è tutta dovuta alla manifestazione eminente del 
principio individuale nella gente germanica ; allora 
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è assurdo , che cotesto vprincìpio da questa gente sia 
venuto a fare irruzione in tutti gli altri popoli. È as- 
surdo, se si guarda alla sua natura; T Individualismo 
è essenzialmente egoista , dunque concentrico e ncm 
espansivo, né diffusivo : se era un negozio tutto ger- 
manico, cotesta gente, e qualsivoglia gente diesi ac- 
cozza sotto un tal nome, o sotto quello più generale e 
più conveniente di Barbari, dóvea insorgere, come in- 
sorse, per distruggere e non per edificar Nazioni; nel 
senso che l'intende il Laurent; cioè a dire, dovea in- 
sorgere per annientare negli altri popoli la coscienza 
della loro individualità, e non per elevarla sino al grado 
della propria personalità giuridica. Se la Umanità, a 
costituirsi in Nazioni, dovea aspettare la calcita delF In- 
dividualismo germanico, la Provvidenza avrebbe posto 
il fondamento delle Nazionalità sulF impossìbile; perchè, 
dove l'Individualismo doveva essweil principio costi- 
tutivo delle Nazionalità , e questo fosse stato il privi- 
legio di un solo popolo, cotesto popolo avrebbe fatto 
di tutto per tenerselo come cosa sua, e non parteci- 
parne né ombra, né segno a tutti gli altri;' anzi tutto 
operare perchè in ciascuno si rendesse impossibile. 
È assurdo , quindi , che questo . principio costitutivo 
delle Nazionalità, lo Individualismo, sia un atto be- 
nefico deir Individualismo germanico , perchè, togica- 
mente, o esso è insito nella natura degli altri popoli, 
ed allora non c'era mestieri dell' Individualismo germa- 
nico, onde succedesse questo grande avvenimento delle 
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non è insito alla natura degli altri popoli, come sarebbe 
stato mai possibile che T individualismo germanico, dal 
momento del suo scoppio, fosse divenuto il fondamento 
dì tutte le Nazionalità, ed il principio del Diritto Interna- 
zionale, per tutta la Umanità? Qui c'è tali miracoli da 
sgominare tutte le leggi dell' intelletto umano, perch*ei 
si possa piegare ad accoglierli. C è il miracolo del non 
poter comprendere come, nel caso , in cui r indivi- 
dualismo sia un principio insito nella natura di tutti 
ipopoli, non siasi mai rivelato alla loro coscienza; sic- 
ché, essi, non avendo mai avuta la coscienza della pro- 
pria individualità, non si sieno mai costituiti in Nazioni, 
contentandosi semplicenaente di costituirsi in Città, ed 
Imperi : come se ciò stesso fosse possibile senza aver 
concepito nessun sentimento di Nazionalità, accordato 
ancora ch'esso si riducst alla mera coscienza della pro- 
pria Individualità. 

iVeiraltro caso poi cioè, in quello in cui bisognava 
aspettare i popoli germanici per la infusione di questo 
principio d' individualismo negli altri, vi è il miracolo 
del non poter comprendere come T individualismo, prin- 
cipio particolare, possa trasformarsi in principio uni- 
versale; r individualismo, proprietà quasi eccezionale 
della razza germanica sino al secolo XVI, possa tra- 
smutarsi, da quel momento in poi, in principio cosmo- 
politico; r individualismo, principio antigiiiridico per 
essenza, quando si pone come principio supremo, si 

li 
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trasnaluri ìq princìpio fondamentale di diritto di tutte le 
Nazioni, al momento in cui piacque ai popoli germa- 
nici di farlo conoscere al mondo, che sino a quel punto 
igtìoravalo; T iodividualìsmo, principio essenzialmente 
immorale, quando intende soprastare ad ogni altro pria- 
cipio di moralità, ascenda al grado di principio di su- 
prema moralità nella istituzione delle Nazioni; F indivi- 
dualismo, principio necessariamente dissolutivo là dove 
si ponga come principio per eccellènzza , si presenti 
come principio coslifutivo ed organico nella origine e 
creazione delle Nazioni. 

Però in tutto questo havvi tale intrigo di errori di ogni 
qualità, .che noi non possiamo fare a meno dì abban- 
donare l 'autore nel suo malaugurato cammino ; per 
entrare un pò più alacremente ^nel nostro. 



III. 



E ponghiamo come principii ineluttabili : !• che Tln- 
" dividualismo è vizio radicale di tuttala Umanità, vizio 
e non principio; 2* Come tale non può essere il fonda. 
mento giuridico delle Nazioni, delle Nazionalità, né, in 
conseguenza il principio costitutivo della Scienza del 
ÌDiritto Internazionale; 3*^ Come vizio proprio dejla Uma- 
nità, non ha avuto altro effetto, né poteva averne altro, 
se non quello di occultare e non di manifestare la co- 
scienza della propria natura , della propria dignità e 
quindi de' propri diritti supremi, occultare , dico la 
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coscienza della Umanità, sotto il peso della coscienza del 
proprio egoismo, o individualismo; 4* Che tutti i popoli 
della terra, adempiendo il loro corso, spinti da cotesto 
vizio, tutto vedevano attraverso al proprio individua- 
lismo, tanto erari lungi dell'aspettare la tirannia del- 
r individualismo germanico per essere illuminati circa 
alla coscienza^^ de' pròpri diritti; 5® che, malgrado che 
sotto r impulso di tale individualismo si costituissero 
in Nazioni, di fatto, eran cosi lontani dal riuscire ad 
una costituzione veramente giuridica delle Nazioni, che 
lo stesso Laurent non si accorge del fatto della esistenza 
delle Nazioni come fatto supremo della Dmam'tà , ed 
aspetta V imperio dell' individualismo germanico per 
darsene conto e ragione; 6^ che quindi T individualismo 
può impedire, fin dove gli è possibile, la creazione 
delle Nazioni, invece di essere il fondamento della loro 
origine è del loro giure; V che, se l'individualismo 
germanico deve essere il principio indispensabile alla 
creazione moderna delle nazionalità e del Diritto Inter- 
nazionale, sarebbe riuscito là dove riesce ogn' indivi- 
dualismo; cioè sotto la coscienza esclusiva dell'indivi- 
dualismo germanico, avrebbe oppressa e sepolta la co- 
scienza di tutta la Umanità : ed è quello che tende a 
fare colla propagazione della sua metaflsica dell'Egoi- 
smo ; ciò che vuol dire avrebbe resa impossibile la 
esistenza delle Nazionalità, come manifestazione della 
Umanità, nello spazio e nel tempo, in ordine alle sue 
leggi costitutive, 8* che, senza il principio universale 
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della Umanità, che porti inerenti nella sua propria 
natura, le leggi , mercè le quali deve manifestarsi 
e costituirsi in Nazioni , le Nazioni , le Nazionalità, 
il Diritto Internazionale, avrebbero mancalo del sub- 
stratuniy del fondamento, sui quale questo immenso 
ediflzio del mondo delle Nazioni dovea i^oUevarsl e cre- 
scere sino alle sue più alte ragioni di universalità, di 
armonia, di unità; 9« che, senza il Cristianesimo, che 
è la più profonda interpretazione concreta del mistero 
e della vita della Umanità, storicamente e scientifica- 
mente non avremmo potuta raggiungere mal l'attuazione 
giuridica delle Nazioni, né il concetto luminoso delle Na- 
zionalità, come rappresentativo della idea della Umanità 
in tutti i suoi aspetti. 

Su* quali principi!, che sono quelli che più larga- 
mente investono tutto il nostro Corso, noi di necessità 
ritorneremo, a seconda le opportuiutà; qui bisognava 
metterli insieme, perchè il conflitto iù che stanno con 
quelli del Laurent possa più prontamente scoprirsi al 
vostro sguardo. 

E, ritornando ora a lui, egli ci narra in suo linguaggio 
tutto ciò che dee resultare da questa tesi. « Le lingue 
tt moderne sono il primo svegliarsi delle Nazionalità : 
i( con esse finisce Tunità cattolica, la monarchia uni- 
ii versale di Roma, ed un*era novella si apre (1). » 

E questo, tanto storicamente, quanto scientificamente, 

(I) NalionalUk^, pag. 46. 
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va soggetto a serio esame; ìq attra opportunità vi ritor- 
neremo : per ora ci gioyi il lasciar correre in tutta libera 
carriera Tautor nostro. Egli adunque, preso di fronte 
il tema delle lingue moderne, va ragionando in questo 
tenore : (c D'onde vengono le nostre lingue, che pur 
(( sono la, espressione dellq Nazionalità^ le quali hanno 
(( preso il posto dell'unità cristiana ? Nelle lingue del 
(( mondo occidentale, (è il Laurent che rafferma) havvi 
« unità di origine ed è una sempre viva testimonianza 
'c della unità che congiunge le membra della grande 
{( famiglia umana. Questa unità non impedisce una di- 
ce versità infinita di genio e di carattere : tutte le lingue 
« moderne hanno la loro radice neir India ; ma quale 
tt varietà di sviluppi procedendo dall' India antica, dalla 
« Persia, dalla Grecia, da Roma, sino ai popoli di razza 
(( germanica ! questa varietà è quella che fa la ricchezza 
(( e la grandezza di nostra civiltà. Le schiatte si sono 
(( divise in popoli diversi, operanti T un sull'altro, me- 
(( diante la^ conquista, la colonizzazione, e le niille at- 
« tenenze, alle quali il commercio dà occasione. Indi 
te malgrado la origine comune, npi abbiamo diverse 
a lingue corrispondenti a differenti civiltà. Rileviamo 
(( una cosa che prova la importanza del principio di 
(( diversità nei destini del genere umano : nessun po- 
w polo moderno può rivendicare una X)rigine pura di 
c( mescolanza, tutti sono stati formati dalla fusione di 
« elementi diversi , sia per immigrazioni successive , 
(c sia. per guerre, sia per colonie. Questa mistura, lungi 
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(( ddir inflevolire le Nazionalità, pare anzi che porga 
« loro una gagliardia maggiore : non havvi paese che sia 
« stato cosi calpestato dai conquistatori, come V Ingbil- 
a terra, e non havvi nazionalità più fortemente tem- 
« prata quanto V Inglese. » 

Permettete un istante; ciò atterra, o, per lo manco, 
sconvolge radicalmente il principio dell' individualismo; 
tutti questi elementi dovrebbero creare tante naziona- 
lità quanto sono diversi l'uno dall'altro ; frattanto ne 
costruiscono una sola, siccome diversi metalli temprati 
per unica lega : la legge fondamentale non è dunque l' In- 
dividualismo, tutfal più principio particolare e secon- 
dario; ma è la Umanità; principio universale, operante 
sempre in senso universale, e che si serve di tutti i mezzi 
che trova, buoni cattivi che sieno, e, subordinandoli 
alla immensa sua attività, li coordina ai fini supremi 
della Provvidenza. 

Continua il Laurent. « Se si domanda quali sono le 
(( origini delle lingue e delle nazioni , bisogna , come 
a in tutte le cose, risalire a Dio «. Pare impossibile 
che 11 Laurent ci richiami ad un semplice atto di fede, 
in un istante in cui si aspettava il soccorso della scienza; 
ed è questo il vero modo per rendere infconciliabili i 
termini di fede e di scienza. Quando pur si fosse risalito 
a Dio per fissare le origini delle nazioni, ne verrebbe la 
conseguenza che l'Individualismo germanico ne fosse 
a base? 
E continua il Laurent : « Al momento in cui, l'Europa 
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(c coisparìsce sulla seenadeir istoria, ^saègià occupata 
(( dalle schiatte che formano ir fondo delle nazionalità 
(( moderne. Ed è tanto vtro questo,, che anche oggi 
« ritrovansi l'indole, i vizi, e le qualità che gì* istorici 
(( antichi contrassegnano nelle popolazioni europee. Le 
« legioni romane domarono le Gallie, la Spagna, Tln- 
« gbilterra ed*una parte della Germania; ma non ebbero 
ce la poten:ia di soffogare i germi delle nazionalità che 
« Dio aveva deposti nel mondo occidentale. Quando il 
(t cristianesimo, grazie airunità Umana, ebbe messe ra- 
ce dici abbastanza forti a resistere alle tempeste, i bar- 
« bari arrivarono onde rompere la falsa unità delFim- 
(i pero. Ed è la invasione germanica quella che compie 
« la parte più eminente nella formazione delle nazioni 
a moderne; giacché la razza germanica è quella che 
«rappresenta per eccellenza lo spirito d' individualità, 
({ senza di cui non havvi nazione possibile. I germani 
u avevano T amore della personalità a tale eccesso da 
(( permettere air individuo di spezzare i vincoli l[)iù sacri, 
a (ìuelli della famiglia (1). Ciò ch*era uno spingere la 
ce virtù ^no al difetto. Sotto T influsso di questo spi- 
(( rito di divisione, TEuropa si frastagliò in un infinito 
c(; numero di sovranità locali; ogni cosa venne loc&liz- 
(( zandosi, il diritto, i costumi, le idee, la lingua, il 
€c carattere : tale èli regime, deUa feudalità. Se questo 
« sminuzzamento illimitato non avesse trovato ostacolo, 

(1) Qui cita il tomo V de^ suoi 9h(4i. 
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(( avrebbe disgiunto i diversi membri delle nazioai, Ir 
(( avrebbe isolati, staccati dall'unità umana. Roma ed il 
(( Cristianesimo prevennero la dissoluzione universale, 
c( di che la feudalità minacciava T Europa. Ma tale è la 
{'. condizione delle cose umane;, il bene non è mai senza 
(( mistura di male. Il principio dell' individualità ger- 
(( manica, necessario per la costituzione 'delle nazìona- 
(( lilà, nel suo eccesso avrebbe condotto air anarchia 
(( ed alla morte : Roma frenò la dissoluzione feudale, 
(( mediante F idea dello Stato , centro dintorno a cui 
(( vengono successivamente raggruppandosi le piccole 
« sovranità feudali : il cristianesimo estese anche più 
'< lungi i vincoli degli uomini, congiungendoli tutti, 
(( mercè una fede comune. Ma Roma ed il crisliane- 
(* Simo avevano ancora la tendenza di spingere all'ec- 
« cesso il principio dell'unità , principio che essi rap- 
« presentavano. Da ciò sorse un nuovo tentativo di 
« monarchia universale, che sarebbesi fatto funesto al- 
te rumanità, se, ò il papa, o \ imperatore fosse giunto 
(( a dominar solo sulla cristianità; per buona sorte, 
M nell'unità cristiana eravi un principio di divisione, 
u e quindi dì decadenza. Il papa rovinò l'impero, e 
« rimperadore rovinò il papato; non rimasero altro che 
(( le nazioni. « (v. il tomo VI de' miei Studi): 

Ho necessità di lasciare che il Laurent scopra tutto 
il suo pensiero; perchè fin qui Fha più abbindolato 
che scoperto, a Tale fu il lungo lavoro del medio 
« evo; le nazioni erano già costituite, quando la rivo- 
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« limone del secolo XVI scoppiò. La riforma diede^una 
<( forza immensa allo spirito qàzionale. Per quel tempo 
(( G^e la cristiaDità fu sottoposta a Roma, messa a prò- 
(( fitto da Roma , mancava qualclie cosa alla ìridipeD* 
a denza delle nazioni; ad essere Ubere bisognava che 
« spezzassero quest'ultimo legame, che, quantunque spi- 
<c rituale in apparenza, realmente metteva capo ad um 
(( dominazione temporale, i popoli di razza germanica 
(( presero la iniziativa. E cosi dovea essere; perchè il 
(( protestantesimo in sua essenza era la rivendicazione^ 
« del diritto dell' individuo nel dominio della fede; ap- 
(( parteneva alla razza individuale per eccellenza il dare 
« il segno, rivoltarsi contro un presunto potere divino, 
« che opprimeva Tuomo in ciò che ha di più intimo, 
M la sua credenza, e che prevalevasi dell' impero che 
CI l'anima esercita sul corpo, onde usurpare la sovra- 
a nità temporale a nome della potestà spirituale. Può 
(( dunque ben dirsi che le nazioni muovono dalla riforma; 
« di fatti essa è quella che assicura la loro sovranità, 
« e non havvi nazioni Anch'esse non sono sovrane. Que- 
« sta influenza della rivoluzione del secolo XVI non si 
« limitò ai popoli che abbracciarono il protestantesimo, 
e ma ri?igi sopra di quelli che ritennero le vecchie cre- 
(( denzB. Ltitero infranse il papato e V unità cristiana 
« del_ medio evo; a dispetto della riazione cattolica non 
(( ne rimase altro che un'ombra vana. I papi, che al 
u tempo della loro potenza, deponevano i re, e trasfe- 
(< rivano i reami, furono obbligati a cercare l'appoggio 
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.( de' principi , onde difendersi dal torrente invasore 
(( della rivoluzione relì^osa-; la loro decadenza venne 
(( sempre crescendo : sino a che giunge il momento in 
(( cui il vicario di Dio non si mantiene più al Vaticano 
(( salvo che sotto la protezione delle baionette straniere. 
(( n papato non è altro se non una rovina nella città 
(( delle rovine. 

Dopo di che, il Laurent viene a queste due grandi 
conclusioni, che sono quelle che à noi realmente im- 
portano : (( La razza germanica compie, mediante la ri- 
^< forma, l'opera da essa inaugurata mediante la inva- 
de sione de' barbari, e da essa apparecchiata mediante 
(( la feudalità; la rivoluzione del secolo XVI costituì de^ 
(( flnitivamenle le nazionalità » (1). E questa è la prima 
delle conclusioni; che ora discuteremo. 

« Lo spirito di nazionalità del protestantesimo si ma- 
(( nifesta ancora in un'altra sfera altrettanto caratteri- 
« stica; la scienza del diritto delle genti data dalla ri- 
(( forma, e deve il suo lustro a scrittori riformati (2). » 

Questa è Taltra. In parte la notammo in altra lezfone; 
altrove bisognerà ritornarvi. 

A questo punto l'autore è come naufragato nella pie- 
nezza delle sue glorie; e chi potrà salvarlo da tale abisso? 
Egli sa cogliere con tal destrezza le opportunità ai fa- 

(1) La prova che agj^iunge è una enorme esorbitanza di più ; se 
occorre, la richiameremo a suo tempo e luogo, v. pag. 43 de) toI. 
citato. . . 

(2) Ib. p. U. 
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cili trionfi, èhe il volersi metlere à eontraddirlo, parrà, 
ad altri, un volere far ifronte al torrente che inonda 
senza argini, né digtoe, e, ad altVi, parrà che si voglia 
finire con far la causa di coloro ch'essi chiamano gli 
avversari più ostinati della pàtria Italiana. 

Ma , se mi fu sèmpre necessario di procèdere con 
pacato animo giammai quanto in questa occasione nella 
quale l'autóre crede di avere tutti dal canto suo i van- 
taggi, e non averne lasciato neppur uno dal canto di 
chi non può. andare di accordo con lui. Son persuaso 
che il mio autore vincerà sempre la partita là dove 
io non imprenda a combatterla j egli tramischia sif- 
fattamente la quistìooe religiosa colla quistione poli- 
tica, che io rimarrò sempre al di sotto, dove, spinto 
dalla nausea del sofisma, e dalla inopportunità degr in- 
cidenti, non amo di entrare in lizza; egli sa cosi bene 
intrigare gli ìaffari del papato coi negozi della riforma, 
le antipatie del cattoììcismo colle simpatìe del protestan- 
tesimo , che rìescirà impossibile il non convenire con 
lui come Nazionalità, Nazioni, e Diritto Internazionale 
non siano Toperà incredibile dell'Individualismo ger- 
manico. E oramai chi potrà contrastarglielo, dopo siffatte 
prove? 



IV. 



Carisisimi, e come uomo che ho una religione, e come 
uomo che studio la scienza, per propugnare e non per 
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ingarbugliare. ]a verità, io ho esaminato, con lungo e se- 
vero studio, rayvenimento del Protestantesimo compara- 
tivamente al Cristianesimo nella sua integrità cattolica; 
e non posso fóre a meno di protestare dalla parte mìa 
contro il protestantesimo : tale è la differenza, tale è la 
disianza fra le due forme di cristianesimo, che se il pro- 
testantesimo vuol esser logico ai suoi principii, è me- 
stieri che finisca interamente colla negazione di tutti i 
dogmi cristiani, in una parola cessi di esser cristiane- 
simo : se no, è costretto procedere semji^re contro la 
sua stessa logica; ciò che è rinunciare alla scienza. Io 
parlo del Cristianesimo come religione; che, se devo 
parlarne come roba politica, allora diventerà più o meno 
antilogica in mano a chiunque. Posso io entrare in 
un assunto , di tal vastità con quella leggerezza con 
che ama il Laurent di trascinarvi dentro i suoi poveri 
lettori ? io noi debbo; tanto più quanto gli studi le^^ri 
fanno il patrimonio comune; ed i severi, e molto più i 
severissimi, ai quali qui appello, né' tempi che corrono, 
appena fanno il patrimonio del più scarso numero, anche 
in coloro pei quali correrebbe maggior l'obbligo di ar- 
ricchirsene, r 

Da questo lato adunque io mi lascio vihcere dal Lau- 
~rent; ciò malgrado, per quanto io lo lasci procedere da 
giocatore di vantaggio, spero la vittoria non vorrà essere 
a lui cosi grassa là dove tratteremo dell'argomento che 
chiamasi le Nazionalità, le Nazioni, il Diritto Internazio- 
nale, come cose figliate dall' individualismo germanico 
in singoiar modo. 
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Nelle due ultime frasi, da noi riferite, della sua lunga 
pagina, il Laurent ci libera da ogni equivoco possibile; 
e nella prima dice netto : là razza germanica compiè 
mediante ta riforma Vopera da essa inaugurata me- 
dtafite la invasione de' barbari, e da essa preparata 
mediante il feudaiismoyld rtooluzione del secolo XVI 
costituì definitivamente le nazionalità. Celesta propo- 
sizione, che riassume tutto il suo discórso , è un' in- 
giuria a Dio, a cui il Laurent intende di richiamare 
les origines des langues et des nations; è un' ingiuria 
a tutta*!* Umanità; è un'ingiuria a tutte le nazioni. 

A Dio, perchè, mentre Dio concedette a tutta la Uma- 
nità il Diritto di costituire le Nazionalità, il Laurent ci 
costringe a farne il privilegio di una razza; airumaniti, 
perchè, invece di dimostrare eom' è che nel fatto delle 
Nazioni essa operi la soluzione del problema delle Na- 
zionalità, egli la costringe a riconoscere e fatto e diritto 
e scienza come il benefizio deir individualismo di una 
sola razza; a tutte le Nazioni, perchè mentre nessuna 
può sussi$tere, dove non sia Topera della Umanità in 
quel fatto caratteristico in cui s'informa, còme Nazione, 
il Laurent le obbliga tutte a riconoscersi tributarie della 
loro medesima nazionalità alla sola razza germanica. 
Ciò postò, vediamo di comprender le cose come si 
conviene ; e ad intendere la proposizione per quale 
essa si presenta, ed: anche per i suoi molteplici com- 
mentari de' quali i libri del Laurent traboccano, il gran 
problema del^e nazionalità non ha una migliore e più 
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cala a diluvio neir immenso campo di ciò che chia- 
masi r impero romano, e dopo averlo yiato col facile 
trionfo de' suoi barbari, allora colla loro invasione, cele- 
sta razza iiuAyouRA 1^ nazionalità; quand'essa disorganizza, 
con non meno facile trionfo, ciò che restava di Civiltà 
romana, e sosmtuìsce la sua forma brutale che si chian^ò 
il feudalismo, allora con ciò pbepara le nazionalità; 
quando colla riforma luterana irrompe ne^la rivolu- 
zione del secolo XVI, è allora per l'appunto che cote- 
sta razza costitvisce definitivamente le nazionalità! 

Ciò è poco, lo spirito di nazionalità del prote- 
stantesimo manifestasi ancora in un' altra sfera su 
gnificanlissima; la scienza del dà^itto delle genti data 
dalla riforìna. £ cosi la gran baraonda . viene a metter 
capo alla scienza del Diritto Internazionale. Poteva con 
più sapienza risolversi il problema della genesi delle 
Nazioni, e del Diritto Internazionale? 

Tuttocip che havvi di chiaro in queste proposizioni 
è l'Egoismo, Individualismo germanico che vogliate 
chiamarlo ; ed è cosi chiaro ed incmtrastabile , che 
l'autore lo mette a fondamento di lutto il suo discorso, 
e di tutti i suoi Studi, ciò che monterebbe poco, ma 
quel che monta^ troppo è che lo mette a base di tutte le 
nazioni moderne, per lo manco, di tutte le Nazionalità, 
di tutta la scienza del Diritto Internazionale; ed anche 
di tutte le lingue e di tutte le letterature! Adunque, 
noi lasceremo a lui la pienezza del suo individualismo 
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germanico; ma ciò che non potremo lasciare a lui sono 
le conseguenze che ne de<iuce, le quali, nella loro pairte 
più essenziale son tutte sofistiche logicamente e storì- 
caraente erronee. L'unico ragionaménto e Tunica con* 
seguenza accettabili sono quelle comprese in queste pa* 
mìe : J Germani aveano V amure della persoruilUà 
(Yolea dire della individualità) ad tm tote eccesso^ che 
perm^teisano aW individuo di rompere i vincoli più 
sacri, quetll della fa/mg lia. Questo era imo spingere 
la virtù sino al M fetta. (Voleva dire qui, questo era uno 
spisgjsre il Tizio sino alla mostruosità ; Y indole bar- 
bara, sino air indole selvaggia). Sotto V influsso di un 
tale spirito di divisione, Veiiropa si frastaglio in un 
infinito numero di sovranità locali; tuito m iocùUzzò, 
il diritto, i costumi, le idee, la lingua, il carattere, 
e qìiest è il regime della feudalità. Qui Tautore non 
può fare a meno di vedere il precipizio che spalanca- 
vasi all'Europa sotto il furóre di un tal principio; e 
prosegue : se questo sbriciolamento illimitato non 
avesse trovato ostacolo, nvrebhe disgiunti i diversi 
membri delle nazioni, avrèbheli isolati, staccad dat- 
Vunità umana. Insomma, disgiunti, isolati, o staccati 
significa sempre trionfo deir individualismo; perchè il 
Signor Laurent ha tanta paura del trionfo del suo princi- 
pio? Perchè si trova ora costretto a ricorrere a Roma ed 
al Cristianesimo per evitare la dissoluzione universale ? 
Roma ed il cristianesimo, dice, prevennero la dissolu- 
zione universale di evi la feudalità minacciava V Eu- 
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ropa. Perchè si trova ooi^retto ad ii^rbu^arsi ìb certi 
lue^i comuni, per ppi cedere q4 w tratto le sue preten- 
siQQi, onde riserbarsi il moiMnto fer lipigliafsele cdla 
medesima logica eoa che le r-ede,? Ma tale è la cenéi- 
zione delle cùse umane, il k^mnanèmai senza mi- 
sUira di male. Il principio della individìMlilà germa- 
nica, necessario pBr la costituzione dèUe nasHonalità 
avrebbe condotto nel suo eccesso aUUmofckéa ed oUa 
morte; e bene I perchè non lo fece ? Jtema, ripete l'au- 
tore, frenò là dissoluzione feudgiei mBMcmte^ l'idea 
dello Stato^ centro attorno aiquate vennero aggrup- 
pandosi successivamerUe p^r disparire in esso le pic- 
cole sovrardtà feudali : il criBliamsim^o dilatava an- 
cora più lungi i vincoli degli uomiaH, riunendoli tuMi, 
senza distinzione di razza, meéimte una fede co- 
mune. 

Con questo modo di ragionare dù\% saremmo noi 
venuti ? lo vedremo quando. Tautore si ripiglierà quello 
che ha creduto poter concedere; ma sventuratamente 
per il suo sistema, quello che ha coui&eduto^è enorme : 
ha conceduto, nientedimeno, che, .sé il ;^uo principio 
d'individualismo germanico fosse andato come bestia 
senza freno, avrebbe indotte le più irreparabili conse- 
gueaze : dislocamento e rottura di tutte le mèmbra 
delle nazioni; dissoluzione universa^ di tutta r Europa; 
negazione ed annullamento deirunitàui&ana; l'anar- 
chia come regola di tutta l'umana società, e, come se 
tutto questo fosse poco, la mòrte- Davvero che il prin- 
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cipio dell' iadiyidualisino germanico è miracoloso; e 
senz' esso non avremmo mai avuto^ né nazionalità, né 
nazioni, né Diritto Internazionale : tanto era necessario 
per la costituzione delle nazionalità ! nécessaire p(mr 
la constituUon desjfiationalités; necessario come il di- 
luvio universale per la creazione delle lingue e la di- 
spersione de' popoli e la origine prima delle nazioni; 
necessario come i terremoti, gì' incendi, le guerre di 
estermìnio^ senza di cui le proprietà, dove pur rimanes- 
sero^, non traverebbero nuovi padroni; necessario come 
la distrazione é necessaria per ritornare al bisogno della 
costruzione! Sé si parla di siffatte necessità, noi siamo 
in pieno accordo col signor Laurent; ma, se si parlasse 
di necessità logiche, di necessità giurìdicbe, di necessità 
sdenUfiche, abbia pazienza il signore, tutte coleste ne- 
cessità sprofonderebbero nèir assurdo. I principi! si mi- 
surano e si giudicano dalle loro conseguenze , quando 
sono abbandonati a se stessi; e quali sarebbero state, 
e quali in gran parte furono le conseguenze dell* in- 
dividualismo germanico, non occorre che le narri io, 
ora che il signor Laurent si è affaccendato a signifi- 
carle cosi energicamente da se stesso. I principii sono 
assolutamente insani, quando per sostenersi hanno bi- 
sogno di ricorrere a que' principii contrari, per ispian- 
tare i .quali, essi sono insorti, ed hanno presa T aria 
ed il vanto di rivoluzione. L'indi vìdualismo germanico è 
nato fatto per ispiantare Tedifizio romano, sia quando 
rovina sotto il gentilesimo, sia quando decade sotto il 
cattolicismo; scambia le rovine e le decadenze coi trionfi: 

12 
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è allora che come avvoltoio precipita sopra i cadaveri, 
sopra i morenti per lunga ed ostinata battaglia, a 
conflccarvi nel cuore e nel cervello il doppio rostro. 
Divorò e disfece, per quanto fu in lui, Roma pagana, 
quand^essa era già consunta sotto i vizi suoi, e, quando 
una potenza pacifica , il Cristianesimo , rinnovava il 
mondo delle nazioni, non più col furore delle spade, 
ma colla vittoria della parola del Vangelo, e col tor- 
rente del sangue de' martìri che la fecondava. Allora 
vennero e furono gli esecrati trionfi de' barbari : ed è 
cosi che la invasione de' barberi inaugurò le naziona- 
lità; appunto quando il Cristianesimo, da una parte, 
proteggeva rUraaniià. dall' impetuose rovine del Paga- 
nesimoì sotto gli sfasciumi dell'impero romano, e dal- 
l'altra la proleggeva dalla irruzione di ogni maniera 
di barbari, inetto r infausta luce della mezzaluna, sotto 
tutta quella gentaglia che si chiamava i Gotì« i Visigoti, 
gli Ostrogoti, \ Vandali, gli Unni, e di quanti altri ster- 
minatori di ogni vita di Nazione e di N9zionalità, che, 
caduto l'impero romano, vennero a felicitare il mondo. 
Ma cosa sarebbe stato del mondo, e precisamente del- 
l'Europa, se il Cristianesimo non era là a rinnovarlo dai 
suoi fondamenti? cosa avrebbero fatto tutti cotesti as- 
sassini, quando non avessero incivilita l'Europa di altra 
vita di Civiltà se non di quella con che rinciviliva il Co- 
rano; e se non essendoci ombra di Cristianesimo, il prin- 
cipio dell' individualismo germanico, per le orge di tutti 
i suoi barbari avesse potuto senz'argini, e senza sponde 
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allagare la terra ? Il Laurent non sa quel che confesfs», 
quando a Roma ed al Cristlariesinio attribuisce intera 
la gloria di avere impedita la dissoluzione, ranarclUà 
e la morte dell'Europa, e poteva agghiDgere della Uiaa- 
niià, se, non avesse arrestato la razza germanica ttcll<i 
frenesie del sno inxliyidualistBo, cji.e p^r ci si prociaiaa 
necessario per, la costituzione delle nazionoMtà l S'è 
qualche cosa poteva dirsi necessario, era per ra^punlo 
Roma ed il Cristianesimo , anche di cosi malgarbo, 
e in senso cosi malcompreso come ce raccorda il Lau- 
rent. Cosa se ne faceva il mondo del principio <fcl- 
l' individualismo germanico, se, procedenda solo. n(ni' po- 
teva riuscire ad altro che alla diBsoluzione, lUrararchia 
alla morie? Era questa dunque la virtù beatrice, b 
costitutiva delle nazionalità? se, per cpo&wtoneì'dél 
Laurent , le Nazionalità potevano costituirsi, quando 
Roma ed il Cristianesimo resero impossibili le desola- 
zioni cieir in^lividualismo germanico, chi è ancora così 
cieco da no» vedere, che principio essenziale ed uni- 
forme alla vita della Umanità e quindi alla .genesi e 
all'organismo delle Nazioni, è quello. che edifica e ntìn 
quella che eslermiaa^ quello non solo che ^edifica, mal- 
grado gì' impedimenti che gliene vengono dui principia 
avverso, ma che anzi ripara e ratliene le conseguetnie del 
principio sterminatore, anche in suo pieno trionfa? - 
Se la razza germanica valse, ad unque.qualclie cosa^ 
nel movimento originale delle nazionalità moderne, valse 
in (juanto prese del Cristianesimo, valse in quanto eon- 
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tri^l alla rovina dell* impero romano che non era riu- 
scito col suo sistema pagano a risolvere il problema 
delle nazionalità; valse quanto valse la razza araba e 
saracena, che mostrò anch* essa come col principio del- 
l'egoismo si possa invadere mezzo mondo, e deturpare, 
ma non creare le Nazioni, moltomeno il Diritto; e se 
all'individualismo maomettano non riuscì ad invadere 
e. soggiogare Funi verso, e sempre va intisichendo, ciò 
f il solo perchè quella razza non è Gristiaiia; ed ha 
quindi poco da gloriarsi la razza germanica del suo 
individualismo, se ha avuto mestieri di mendicare 
da jftoma e dal Cristianesimo la possibilità di non portar 
la morte a tutta 1* Europa, peggio che Y individualismo 
maj»melUio. Esso perirà dello stesso spirilo di cui pe- 
risce questo. 



Xosi adunque la razza germanica, in forza del suo 
iadividualismo, inaugurava coi barbari le Nazionalità. 
Che dirò ora del feudalismo che ie prepara ? e che 
dirò poi della Riforma che definitivamente le costituisce? 
Io liii contenterò solo accennarvi queste cose, per trattar 
le quali il Laurent lancia tre volumi che portano questi 
titoli i barbari ed U caUoUdsmo; poi la feudalità e la 
CMesa; infine la Riforma; lasciando stare da parte gli al- 
tri che di diritto di traverso rientrano nello stesso ar- 
gomento. Posso io procedere con animo alacre e sicuro, 
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quando so che il mio avversario ne ha dette tante, ed io 
debbo contentarmi di qualche lezioncina che vorrà stm- 
brare anche lunga a taluno ? Ma ne dirò una frattanto 
eh* è forse quella che meno si sarebbe aspettata il sigiior 
Laurent, e ch'io derivo dal fondo delle asserzioni, o 
de* principi! che vogliate chiamarli del postro autore; 
e dico e sostengo, che alla stessa guisa come 1* inva- 
sione de' barbari avrebbe indotta la dissolu2iobe dèi-' 
r Europa, se non era per Roma e per 11 Gristianesimo, 
cosi il feudalismo, invece di preparare le nazionalità, 
ne avrebbe dispera anche la semenza, se non tro- 
vava il medesimo ostacolo in Roma e nel Crìsttanesiìno; 
dico e sostengo, che il feudalisDfto germanico fu quello 
che più di ogni altro elemento corruttore corruppe la 
Chiesa, in tutta la sua parte corruttibile, colla preva- 
lenza dell* individualismo germanico nella stessa eosli- 
tuzione della Chiesa, dove, in virtù de' maioraschi «feu- 
dali, precipitava il torrente dell' iniquità di tutti i secon- 
dogeniti bastardi o adulterini che si fossero; donde sorge- 
vano masnade di Vescovi, di Cardinali, idi Abbati; e 
l'altissimo seggio ne veniva anch'esso, per Ja bestiale 
contaminazione, esecr abilmente abbomìnevole; dica e 
sostengo che il principato spirituale, pc^ satisfare il- 
l'avidità egoistica de' Duchi, de' Conti, de' Marchesi ecéU- 
siastici, bisognava che diminuisse sempre nello splen- 
dore della sua santità sacerdotale, e crescesse seonpre 
nella vanità della potestà temporale; dico e sosfteiigo 
che se la barbarie ed il feudalismo non avessero in- 
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vaso il mondo cristiano con tutte le ambizioni deir im- 
peto Barbarico, e con tutte le cause di corruzióne che 
penetravano per entro la Chiesa, il Papato, o non sa- 
rebbe stato mai costretto ad elevarsi a quella formidabile 
^lléz^za'alla quale si elevò con Gregorio VII, è dalla quale 
ttitlavia rovina, ovvero avrebbe presa una via tutta di- 
versa; dico e sostengo che se, privi dfeUatroce bene- 
fìzio dei barbari, e dernònmen'tristo benefizio del feu- 
dalismo e de^ suoi barbariampjeradori, nói, avremmo 
avuto la preialenza df un impero teecratico, senza il 
Papato, e spirituale e temporale, a'suo tempo^ ma noi 
saremmo rimasti sempre barbari , onon avremmo 
'potb|o:elevàrci diuna linea feopra la civiltà pagana; dico 
e sostengo che, siccome il ptiiicipiodéir individualismo 
germanico, riéireritità sufi, e nella sua triplice forma 
di latte, barbarie; feudalità, rifórma, è principio essen- 
zialmente dissolùlivo e non.costitutiiró,'senza la vita del 
GriHUahèsimo, principiò essenzialmente costitutivo, an- 
che in qualunque modo attuato, noi non avremmo avuto 
ne Nazionalità , né Nazioni, ne Diritto Internazionale. 
Per aCfermarlo non basterebbe la stessa testimonianza 
del Laurent? non basterebbe il dire che se non vi fosse 
^ato il Cristianesimo che si opponeva, la riforma, il 
-fédualismo, è là barbàrie' germanica, dì unita a tutta 
la razza egoistica, in cui per eccellenza s'informa il 
.principio deir individualismo, avrebbe portata la morte 
tdeir Europa- e la dissoluzione di tutta la Umanità? Non 
basta cari miei, perchè Y autore continuava cosi : Ma 
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Roìna ed il CrisUanesimo avevano del pari là ten- 
denza di spingere alVeccesso il principio deU'unità, 
del quale essi erano i rappresentanti. Quindi un v^iovo 
tentativo di monarchia universale^ che sarebbe potuto 
addivenir funèsto alla VmmMà, se U papa o V <m- 
pefadore fbsse gimto a dominar sole sulta criétid- 
nità; per buona sorte, eravi n^ilHmiBlk orisUa^fia un 
principio di divisione, e per conseguenza di deca- 
denza. I principii , il signor Lànfent, fra te altre sue 
abilità, ha quella di farli giacere anche alla ìroyesda 
del come li pone. Finora il principio' di divisione in 
balia del principio dell' individualÌBr&ò germanico figu- 
rava da principio creativo, é niedfetifìeno colla barbarie 
inaugura, colla feudalità prepara e colla riforma costi- 
ttiìÌ3ce definitivamente le naziottalità : ora il malcapi- 
tato principio di divisione, in* potere del Cristianesimo, 
non serve ad altro che alla àuà decadenza, fii fòrza di 
un tal principio dunque, il papato rovinò V impero e 
V iìfiiperadore rovinò il papato; non rimasero altro 
che IC' nazioni: Colpi di mano che non coiichktdono 
linlla e non servono ad ^Itro se non a. sbalordire 
il povero lettore; e pei' nìe oramai è necessità che 
venga alle conclusioni della présente lezióne. 

Al modo come finora il Laurent ha ragionato del- 
l' individualismo gernilinico e del Cristianesimo Catto- 
lico, pare che egli ritenga di sujJrema necessità Tuno per 
l'altro, nella origine delle Nazionalità moderne: più ne- 
cessario il secondo che il primo , perchè , se questo 
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rimaneva solo, 1* Europa, invece di costituirsi in Na- 
zioni, moriva ; il Cristianesimo, tutt'al più, se. rima- 
neva solo/ sarebbe andato ad un nuovo tentativo di 
Monarchia universale; fra' due mali, meglio questo che 
morire. Però Fautore procede per ipotesi inattuabili; 
quindi inutile Taffannarsi per combatterle : egli divide 
ciò eh* è li^camente indivisibile, e^ quando ha diviso 
rindividuo dalla Umanità, ne crea due prindpii ipo- 
tetici che procedono sempre per ipotesi in qualunque 
applicazione ritornino; il prinQii»o è uno, e non si 
chiama Tlndividuo, ma si chiama la Umanità, principio 
universale al quale V individuo è cosi connesso, e dal 
quale cosi dipende che, tolta 1* Umanità, nessuno, in- 
divìduo ha più significato; proposizione che non si può 
rovesciare» non potendosi mai dire che tolto l'individuo 
r Umanità non significa più nulla : spariscono .genera- 
zioni sopra ganerazioni, cioèv spariscono innumerevoli 
individui , e l' Umanità ha sempre un significato che 
non attinge da veruno individuo puramente umano la sua 
idea essenzialmepte costitutiva; ma che però la riverbera 
in qualunque individuo. Per noi combattendo V indivi- 
dualismo, e. molto più un individualismo di razza, certo 
non annuliisuno l'intervento dell* individuo, come non 
possiamo annullarlo coli intervento della Umanità. Gol 
sistema del Laurent io potrei distruggere 1* intervento 
della Umanità, avendo egli dato 1* impero all' individuOt 
nella creazione delle Nazioni, come potrei distruggere 
r intervento delle diverse Nazionalità, avendo egli dato 
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r impero air individualismo germanico. Ma sventurata- 
mente è andato a rompere col suo triplice egoismo il 
barbarico, il feudalista, il protestante, contro lo sco- 
glio di Roma e del Cristianesimo; ha detto che senz'essi 
il mondo delle nazioni non si costituiva, ma tutto an- 
dava in dissoluzione sotto Feccesso delV individualismo 
germanico; egli l'ha detto. Quanto a me, io son costretto 
ad argomentare cosi, o i principii son- qualche cosa, o 
non sono nulla; se non sono nulla non parliamo d'altro : 
il Cristianesimo, al modo come lo tratta il Laurent, non 
solo noU' è un principio, ma è una sciaguo'a dell -Uma- 
nità , che Msogna mettere ogni studio per eliminarlo 
dal mondo, e noi, secondo lui, siamo in gran progresso 
per giungere a cosi gloriosa conquista: in virtù ddla 
barbarie germanica , del feudalismo germanico , della 
riforma germanica, insomma delIEgoismo germanico. 
Come fa egli ora a renderlo necessario al punto, nella 
creazione delle nazioni moderne, che, senz'esso, e in 
grazia dell individualismo germanico, FEuropa se ne sa- 
rebbe andata in completa dissoluzione ? Poco sopra io 
ho chiamato il Cristianesimo, in qualunque modo at- 
tuato, principio essenzialmente costitutivo delle Naziot 
nalità; il che affermo storicamente, oramai colla stessa 
confessione del Laurent : ma io l'affermo scientificamente 
e logicamente; finché non mi si presenterà, nella costi- 
tuzione delle Nazionalità e nella soluzione del Problema 
giuridico che includono un principio che meglio e più 
solennemente del Cristianesimo mi rappresenti la Uma- 



Digitized by VjOOQ IC 



186 

nità, io Qon potrò accettarlo e respingerlo allo stesso 
tempo come place di Jare al Laurent. prenderlo per 
quel che è , o avere il coraggio di rigettarlo in tutto 
e per tutlo. Perchè mai il Laurent si è trovato costretto 
ad invocarlo di una maniera cosi vergognosa in faccia 
alPegoistno de' suoi barbari,, del suo feudalismo e della 
sua -riforma ? perchè Roma ed' il Crìstianesima salva- 
rono il mondo dall'invasione de' barbari, dalla disso- 
luzione feudale j e- dall'ultima negazione protestante? 
perchè il Cristianesimo , a fronte di lutti colesti pretesi 
prìncipii, rappresenta la Umanità , e tutti cotesti im- 
nàaginari principii, non sanno cosa sia la Umanità, non 
la rappresentano in nessun modo , ovvero la rappre- 
sentano in tutte le sue degenerazioni egoistiche. 11 Cri- 
stianesimo rappresenta dunque la Umanità nella sua na- 
tura costitutiva, r individualismo germanico^ con tutte 
le sue manifestazioni ^barbariche, feudali tì protestanti 
la rappresenta nella sua terribile attività dissolvente, 
Adunque, nel Cristianesimo , la vita delle Nazioni , il 
giure delle Nazionalità, la Scienza del Diritto Interùa* 
zionale ; neir Individualismo germanico lo sbriciola- 
mento in un nunlerò infinito di piccole sovranità locali, 
le membra di tutte le nazioni dislocate i isolate, sbra- 
nate dair Unità umana; la dissoluzione universale di 
tutta r Europa; l'anarchia, la morte, in una parola il 
trionfo deir individualismo germanico, laputridine del 
cadavere. 
Ma dunque il nuovo tentativo di monarchia univer- 
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sale, che aveva in mira il Cristianesimo, non è almeno 
un tremendo pericolo; di pui la Umanità è slata salvata 
in virtù deir individualismo germanico ? la putridine 
non salva niente. 

Noi abbiamo bisogqo di esaminare quesf altro argo- 
mento del Laurent, per potere penetrare più neir in- 
timo di tutto il problema delle Nazionalità e del Diritto 
Inlernazìonale; ciò faremo nella ventura Lezione. 
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LEZIONE SETTIMA 
Monarchia Univenale e In^Tidnalismo. 



SOMMARIO 



RiAMonlo della precedente leiione. — Perchè dobbiama conlemplare V argoBeslo della 
IHoiiarchia VniTenale in relatione alla Sfienia del diritto internavionale : f . nel senso 
del Laurent; 2. nel senso nostro.— Instabilità de' fondamenti sui quali il Laurent pone 
la scienia del diritto Intemailonale, come confonde ora 1* Individualismo colla Uma- 
nità, come ora TUmanità coli* Individnalismo.-^Processo assurdo di quest» dualismo.— 
Spavento che la Monarchia Universale fa al Laurent, mentre non s'accorge della Identità 
dell' individualismo co* vili della Monarchia Universale.— Come 11 modo d* intendere il 
Papato e la Riforma, nel senso del Laurent, si4 in perfetta contraddiiicme colia vcrilà 
delle cose , e come renda impossibile 1* intendimento della Scienia del Diritto 
Internaiionale.— Contraddiiioni flagranti del Laurent.— Come l*idea cattolica del Cri 
stianesimo costringe a mettere il problema di Umanità in cima alla Naiionalltà, e geneia 
la Sciensa del Diritto Intemailonale; come la riforma, o l' Individualismo, rimuove il 
problema della Umanità dal problema delle Kasionalilà, e rende abortiva la Sclenia.- 
indipendenia del problema della Umanità e del problema delle Raiionalilà da qorflunqae 
caratteristica individualista de' popoli.— Quali sono le conseguenie che promanaiio 
storicamente e scientificamente da tutta la discussione sostenuta col Laurent nella 
presente lesione. — Conclusione pratica rispetto al Diritto pubblico intemaiionale 
Europeo, ricavata dall* Helfter. 



I. 



La Monarchia universale, come quella che, secondo 
il Laurent, è il xoyescio dell' individualismo, essendo, 
a suo giudizio, T ideale deirantichità, fu, in conseguenza, 
quella che rese impossibile la costituzione delle na- 
zionalità, delle nazioni, del Diritto Internazionale; e, se 
non fosse stato per il prodigio dell' individualismo ger- 
manico, mercè la sua barbarie, il suo feudalismo , e 
la sua riforma, noi ci troveremmo tuttavia senza na- 
zioni , senza nazionalità , senza diritto Internazionale : 
e ciò è cosi evidente, che, se, nel frenare la dissolu- 
zione universale deir Europa ch'era la inevitabile con- 
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seguenza di queir individualismo, noQ si fosse messa 
ogni opera per distruggere dalle fondamenta il Cristiane- 
simo, noi ci saremmo trovati» nientemeno, esposti^allo 
spaventevole pericolo d'ime nouvelle tmtativè de Mo- 
narchie universelle; e quel eh' è più deplorabile, fwn 
siffatto tentativo sarebbe potuto addivenir funesto alla 
umanità, se il papa o V imperadore fosse giunto a 
dominar solo sulla cristianità; ma, per buona fortuna 
nell'unità cristiana &ravi un principio di divisione, e 
quindi di decadenza. Il papa rovinò V impero, e 
V imperadore rovinò il papato; rimasero sole le na.- 
zioni. E cosi il mondo si trovò al suo posto.. 

Noi affrontiamo qui l'argomento della Monarchia uni- 
versale, come storicamente pagano e cristiano; lo con- 
templeremo in relazione alla scienea nostra, nel modo 
come lo intende il Laurent, nel modo come. Io inten- 
diamo noi. Io ne farei di meno, se non sapessi quanto 
il trascurarlo nuocerebbe all' assunto : ma se io non 
vi richiamassi a tutta la sua teoria, in questo moniento, 
voi non comprendereste ne lui, né me , e la scienza 
che trattiamo non ne trarrebbe quella luce e quel prò 
che io vorrei procacciarle. 



ir. 



Dalla dolorosa confessione alia quale si ridusse il 
Laurent, voi avrete dovuto rilevare che il principio che 
lo guida è uno in apparenza, V individualismo, ma che 
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al bisogno diventa due, e da individualista si fa yolen- 
tieri dualista. Egli veramente parla di Umanità e d' In- 
dividuo: ma l'Umanità che parrebbe il principio fon- 
damentale, c'entra come di puntello; essa è mezzo, 
e non altro, per darci r individuo; V individuo è vera- 
mente il principio costitutivo di tutta la scienza, dì- tutte 
le nazioni, di ogni nazionalità e del Diritto Internazior 
naie : viene il momento che coir individuo non si capisce 
più nulla: allora si ricorre alla Umanità, e il dualismo 
sorge in tutta la sua evidenza, e con quella fraseologia 
ch'egli sa cosi bene acconciare al bisogno, rUmanità 
rappresenta Y Unità, e l' Individuo rappresenta la diver- 
sità; Unità e Diversità ^he fanno i cardini di tutto l'edilì- 
zio. E allora chi è che rappresenta la diversità cha è il 
principio costitutivo delle nazioni ? è T individualismo, 
e in particolar modo l' individualismo germanico; per la 
suprema ragione che la razza germanics^ è Ja razza indi- 
vidualista per eccellenza. E nel caso che cotesta razza, 
operando secondo la natura essenzialmente egoistica del 
suo individualismo, sarebbe giunta sino alle ultime sue 
conseguenze, anarchia, dissoluzione e morte universale, 
chi sarebbe il principio rappresentativo dell'Unità della * 
Umanità ? il Cristianesimo, dice il Laurent. 

Il come si accozzino queste idee nella mente del Lau- 
rent, io non saprei dirvi, il fatto è che vi si accozzano, 
presso a poco come nella testa de Manichei e di ogni 
altra qualità di dualisti accozzavansi; cioè a dire, di- 
struggendo ogni connessione logica. Rome et le Chri- 
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stianisme avaint également la tendance de pousser 
à l'excès le principe de VunUé, dont ils étaient les 
répTésentants ; mentre, dall'altra parte , le principe 

de V individuante germanique aurait conduit 

daris san excè^ à l'anarchie et a la mort. Lo ec- 
césso , còsi dall' una come dall' altra* parte , ecco il 
pericolo; ma in sostanza, necessari tanto l'uno quanto 
l'altro, principalmente, perchè l'uno impedisca gli ec- 
eessi dell'altro. Le quali sono tutte parole; ebè; se fos- 
sero verità, il Laurent ntm prevede dove^ si andrebbe 
a finire. Se fosse vera,' e scevra d'ogni ipocrisia que- 
st'asserzione : Roma ed il Cristianesimo, sono i rappre- 
sentanti del principio dell'Uaità, e, se dall'altra parte 
fosse vero che F Unità Umana è fondamentale per la 
costituzione dèlie Nazionalità, com'egli stessp b^ detto, 
allora Roma sarebbe 'il capo del mondo, ed il Cristia- 
nesimo sarebbe la forma universale delta Umanità. Ahi! 
ma tali induzioni scottano insinoairaìtìma; lo so, ma 
allora il Laurent si d^ni di non posare siffatti prin< 
cipii; se no, non potremo più arrestarci dal cavarne le 
conseguenze e rovesciargliele sul capo. 

Però io gliene risparmierò la nòia, avendo . mestieri 
di proceder oltre nel nostro cammino. 

Il fatto è che, a parere del Laurent, rUraanità, (dopo 
che per l'opera del Cristianesimo , fu liberata dalla 
dissoluzione, dall'anarchia, dalla mtftte, in cui strasci- 
navala inevitabilmente l'individualismo germahico) , 
venne salvata da qualche cosa ancora di più funesto, 
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òioè da un nuovo tentativo di Monarchia universale. 
Or donde viene nel Laurent tutta questa paura della 
monarchia universale? Se dovessi dirvelo io, come parmi 
altra volta averlo accennato, la monarchia uidversale 
presenterebbe il punto culminante del sistema dell'Indi- 
vidualismo ; sicché , nel combattere che io fo un tal 
sistema, dovrei metterla in mezzo come quella in cui 
in peggiore e. più fatai guisa se ne dichiarino i vizi. Ma 
la fortuna volle che il Laurent, traendo le sorti de* suoi 
argomeuti, questo della Monarchia universale toccò a 
lui; e quel che se ne faccia, voi lo vedrete : inguisachè, 
se veramente io ho ragione, nell*affernxare che la Mo* 
narchia universale sia termine supremo dell' Egoismo 
Individualismo, io avrò espugnato il mio autore colle 
armi sue proprie; tanto più se nel negozio dell' Impe- 
rialismo e della Monarchia universale, la razza germa- 
nica, razza egdstica per eccellenza, non sarà Y ultima 
a somministrarceiie gli spettacoli. 

Il Laurent ci assicura che la rrumarchia universale 
è un'idea cattolica; posta questa pietra nel suo cer- 
Tello, va sicuro al suo fine : tutti i danni immaginati 
sotto questo nome di monarchia universale, sono messi 
a carico del cattolicismo; a buon conto là dove si tratta 
di monarchia universale, troverete in complicità il cat- 
tolicismo, e là dove si tratta di nazioni, di nazionalità, 
troverete come àncora di salute la riforma : le parti 
son fatte, e son fatte cosi bene che pare impossibile 
come si possa procedere con più senno e con mag- 
giore equità. 
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Accompagmamo 1* autore passo a passo; e questa 
volta mi pennellerete die gli tenga sempre stretto il 
morso alla bocca. Il primo capo del libro sulle Naeiohà- 
lità porta questo titolo Monarchia tmitjersale è Nazio- 
nalità, e comiùcia cosi : (( la lotla del Gattolicismo.e 
(( del Protestantesirtio durante il secolo XVI e XVK è 
((insieme religiosa e politica. 61' interessi della reli- 
« gione e quelli delle nazionalità vi sono cosi strelW- 
(( mente uniti xhe sarebbe cosa difficile II dire quali 
« sieno in predominio. Fra gli storici moderni talami/ 
(( preocoupati de* risultamenti ai quali flnjjpono'le lunghe' 
« guerre che tennero-dietro alla riforma ; dicono éhe' 
(( la religioQjS non fu. altro se non pretesto o strumento, 
« mentre realmente i principi combattevano sia per la 
tu propria ambizione, sia per mantenei^i la loro indipen-» 
« denza. . Altri , nei veder le guèrre procedere da una' 
il rivoluzione religiosa, pensarono che lo scopo prin- 
d cipale del conflitto fosse, da un lato, la pretebsioné 
(( del papato alla onnipotenza spirituale e temporale, 
(( e, dall'altro, la libertà dello spirito umano e la se- 
te vranità dei popoli : eh' è ì idea da noi svolta neDa 
(( Studio sulle Giberre di Religione. Noi non preten- 
« diamo che la lotta sanguinosa che apre Tera moderna 
ti sia stata esclusivamente religiosa nel suo principio e^ 
« nelle sue conseguenze; ed abbiamo anzi riconosciuto 
« r indebolirsi dell influenza della Chiesa , movendo 
« dalla fine del medio evo. Le guerre contro il prole- 
« stantesimo non sono più ciò che erano le crociate; 

13 
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9 senza dubbio è 1* ambizione del cattolicismo quella 
«che le accende, ma vi si frammischiano altre ambi- 
(( zioni ed altre tendenze. Taltavia , e questa è cosa 
(( assai notevole, ne' due aspetti della lotta havvi un 
((. vincolo molto intimo : lo scopo è quasi identico, co- 
(( mecbè interessi ed effelti sieno diversi. » 

Qui abbiamo dunque di certo , il papato colla sua 
onnipotènza, quand'era già al suo crollo, pria della ri- 
forma, e quando questa profittò per entrare in lizza, 
com* è costume della razza egoistica per eccellenza, di 
assalire Roma, quand*è ne' precipizi : abbiamo, se si 
vuole, tutti gli egoismi in campo e in dissoluziooe; 
Lutero che non potendo esser papa, o anche qualche 
cosa di meno, purché potesse in qualche guisa analoga 
alla sua'ambizione di frate, soddisfare al suo egoismo, si 
fa più che papa, e, mettendosi a capo di questo mondo, 
non sapeva più che farsi del Papato, per ischiacciarlo. 
Il terreno era apparecchiato, per altre ragioni, di lunga 
mano, di che qui l'autore non si cura (1). 

Gl'incendi di guerra venivano da cattolicismo e non 
cattolicismo; ed è miserabile questo accanimento dell'au- 
tore, nel volerci raccontare l'istoria a modo suo, come 
se quei volumi fossero aperti agli occhi suoi e chiusi ai 
nostri. Per altro, il Cattolicismo, in tutti cotesti guazza- 
bugli che si chiamano le guerre di religione, c'entra 

(t) Date uno sguardo, per esempio/ all' Introduzione alla YiU 
di Saulu Calerina di Gapecclatro. 
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sì poco, come religione del Cristo, che parmi un voler 
perdere vanamente ir tempo in recriminazioni fanciul- 
lesche contro di essa, mentre sì avrehbe ben altro da 
piangere sulle insanie che presero il nome di gtìerre 
dì religione. 

« La riforma, continua il Laurent, ruppe l'unità cri- 
« stiana, tale quale s'era formata al medio evo , sotto 
(t r influenza della invasione de' Barbari. )) Nói qui siamo 
alla pagina 8, e i barbari invece d'Inaugurare le Nazio- 
nalità, come faranno alla pagina 43-, nìentedimanco ti 
formano la unità cristiana del medio evo. L' individua- 
lismo della razza germanica, coi suoi Barbari, ti dà 
due cose in perfetta contraddizione : l'unilà cristiana e 
le nazionalità; cosi esso è, ad un tempo, principio dì 
diversità, essenzialmente costitutivo delle nazionalità, é 
principio di unità, che dà l'unità Cristiana del mèdio evo. 
L' unità cristiana è cosa dunque tanto barbara quanto 
le nazionalità; e la riforma, che non ha nulla di bar 
baro , tranne la consanguineità di famiglia colla razza 
individualista per eccellenza, è quella che manda a 
brani quell'unità. «Imperocché, continua il Laurent, quel- 
« l'era una unità a due teste » come se vi possa esser 
nulla di origine germanica che, dato T individualismo, 
non debba èssere a due teste. Quest' unità barbarica 
del Cristianesimo, unità a due teste, si formava del 
« Papa e dell'Imperatore; era dunque mezzo religiósa, 
« e mezzo politica. I protestanti dettero fine al papato, 
« e per lo stesso motivo all'impero. )) Cioè avrebbero 
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dato fine all'opera de* barbari, a Era impossibile, prose- 
(( gue il Laurent, che i papi abdicassero volontariamente 
a le loro superbe pretensioni; essi combatterono il pro- 
« testantesimo, per ristabilire l'unità della fede e quindi 
(( la dominazione universale della Chiesa. » Secondo il 
Laurent era lecito dunque ai protestanti di far valere le 
Iwo umilissime pretensioni per rappresentare il principio 
individualista; ma al papato, per rappresentare il prifici- 
pio di unità, non era lecito di combattere il protestan- 
tesimo, che annientava V unità morale della Umanità. 
II suo discorso oramai si riassume in questo razio- 
cinio : l'Unità della fede non può stare senza la domi- 
nazione universale polìtica; dunque la Chiesa, combat- 
tendo contro la riforma, volendo ristabilire l'unità della 
fede cristiana, ebbe ed ha sempre per ultimo suo ter- 
mine, la dominazione universale del mondo. E, conti- 
nuando a tutto spiano : (c Ha, nella dottrina cattolica, 
« l'unità religiosa mediante, il papa non poteva sussi- 
(( stere senza l' unità politica mediante V imperadore. 
(( n che implica che la lotta del cattolicismo contro il 
(( protestantesimo tendeva necessariamente a ricostituire 
(( r unità politica del pari che Tunità religiosa del medio 
(t evo. Non era dunque una vana chimera l'ambizione 
(c della monarchia universale, che,, al XVI e al XYII 
tt secolo, fece la grandezza della Casa d'Austria e che 
(< fa il terrore de' suoi nemici? Carlo V era l'alleato 
« nato del Papa, ma il difensore della Chiesa mirava 
(( contemporaneamente ad uno scopo tutto personale, 
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« che pur confondevasi coir interesse della Chiesa : 
« r interesse della Chiesa dovea profittare meglio al- 
ci r imperadore che al papa. » 

Naturalmente il signor Laurent avrebbe voluto che 
Carlo V fosse stato un imbecille, nel non saper fare i 
suoi conti. Ma non è questa la quistione ; per il Laurent 
trattavasi dì farci conoscere come la Monarchia univer- 
sale non avesse niente che vedere col sistema dell' indi- 
vidualismo , mentre qui non si parla di altro se non 
di una Chiesa la quale avrebbe voluto , cxA pretesto 
della fede universale , costituirsi un domìnio poliUico 
universale sopra la terra. Se è cosi io chiamo questo 
l'apogeo dell' individualismo ; e , se l' Imperadore , in 
questo sistema presunto cattolico , era indispensabile, 
Bon è se non un più maraviglioso prodigio d'iodivi- 
<]ualìsmo; e, se questo imperatore chìamavasi Carlo V 
allora siamo già alla più alta cima dell' Indivìdualìsme; 
e se poi si parla che fra le due più enormi indivi- 
dualità, il Papato e l'Impero, l'individualità imperiale 
di Carlo V intendeva assister la Chiesa nella sua unità 
per meglio profittare alle sue mire personali, davvero 
che qui l'individualismo lavince sopra quello di Lu- 
cifero ; e se infine tutti questi negozi , durante il se- 
colo XVI ed il XYII fecero la grandezza di Casa d'Au- 
stria ed il terrore de' suoi nemici, ignorava per avven- 
tura il Laurent, che Casa d'Austria ed Egoismo fanno 
tutt' uno ? ed ignorava che per lottare contro tutti gli 
altri egoismi, insorti sotto il nome di protestantesimo, 
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non vi dovesse essere un grande egoismo che lottasse 
sotto quello di cattolicismo , se il mondo delle umane 
ambizioni è qualche cosa sopra la terra? 

Egli prosegue a dire : « Carlo V legò la sua ambi- 
zione, come eredita alla sua famiglia; )) la sua ambi- 
zione non ha niente che fare col suo individiialismo? 
che forse vorrebbe il Laurent che vi fossero grossi 
individualismi, senza grosse ambizioni? ma qui Carlo V 
avea il vizio della Monarchia universale, epperò qua- 
lunque atto suo è biasimevole; perchè non si accorda, 
a giudizio del Laurent colla « virtù » eminentemente 
germanica dell' individualismo : u e , quando la casa 
c( d' Austria vinta dal genio di Richelieu , fu forzata a 
u rinunciare alle sue alte pretensioni nella pace di 
« Vestfalia, essa le trasmise al suo vincitore. La mo- 
« narchia universale fu più pericolosa nelle mani della 
a Francia che non fosse mai stata in quelle della Spa- 
(( gna. )) Cioè a dire, il principio delF individualismo, 
investendo le grandi monarchie, e pigliando le propor- 
zioni di monarchia universale, faceva apparire le na- 
zioni come mostri nati e cresciuti per ingoiarsi reci- 
procamente. Ma la conseguenza che ne deduce il Lau- 
rent non è cotesta; quale dunque ? eccola qui : « Così 
(( sono sempre potenze cattoliche quelle che minacciano 
« l?i libertà e la indipendenza dell' Europa. « E ciò è 
poco : « Cela devait étre )) fatalità inevitabile. « Dovea 
(( esser cosi; perchè la monarchia universale è un' idea 
il cattolica.); Non e' e dubbio; Giulio Cesare era cattolico, 
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Augusto era cattolico, Werone, Caltolictì dì prima forza; 
r Imperatore della China, cattolico, Maometto cattolico 
con tutta la sua idea d'impero universale. .Ma l'autore 
non intendeva parlare di queste quisquilie; egli non 
vede più in là del medio evo. a Per il medio evo, egli 
« ci assicura , e' è poco da dubitare : il papa e Y im- 
« peradore sono i due capi della cristianità, ed il cri- 
(( stianesimo non conosce altri limiti se non quelli del 
« móndo. )^ Sì come il Verbo della Religione di tutta 
r Umanità, d'accordo, allora, ora, ed in perpetuo ; sì 
come r eleménto vitale della Civiltà di tutto il genere 
umano, allora, al presente e sem|)re : ma, come stru- 
mento politico, ne allora, né ora, né mai, Epperò gran 
lotta di egoismi in tumulto, sìa che si chiamassero 
protestanti; sia che si chiamassero cattolici; sia che 
si chiamassero Stati germanici in formicolaio; o Mo- 
narchie universali : ed è un'altra sortita delle sue 
questa del Laurent, ch'egli ricava come conseguenza 
di cosiffatte premesse : « La monarchia imiversale era 
(( dunque una istituzione divina; agli occhi dei cattolici 
c( essa avea la medesima legittimità del papato, perché 
(( l'idea dell' impero confonde vasi con quella della santa 
« sede. Entrata nella coscienza generale , vi si man- 
tt tenhe, finché lo spirito di conquista se ne iihpadro- 
(( nlsce. Direbbesi che il cattolicisrao ispiri la sua am- 
K bizione anche ai tjonquistatori. Non havvi un sol prin- 
(( cipe riformato il quale abbia pensalo ad estendere 
« là sua dominazione sopra tutta la terra , e sarebbe 
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((.difficile il ritrovare fra gli scrittori protestanti un fau- 
u tqre della monarchia universale : 1* unità politica; 
« come r unità religiosa rimane il dominio di Roma. 
(1 Cosa pienamente logica : se Y uoità religiosa è V i- 
(( deaie della umanità, ed un* ideale divino, lo stesso 
« dev'essere dell'unità politica. m 

Questo raziocinio risponderebbe a capello a quest'al- 
tro : se il principio dell* individualismo, è T ideale della 
umanità in ogni cosa, nella religione , nella politica, 
nella scienza , nell'arte , nelle industrie, ne' mestieri, 
ogn* individuo non avrà raggiunto il suo ideale se non 
s'è inventata una religione da sé, . una politica da sé, 
tutte le scienze da. sè,^ tutte le arti da sé, e tutti i me- 
stieci da sé. €onibatterò io la miserabili inezie che 
quji mette avanti per farci toccar con mani le ignominie 
de' cattolici ingolfandosi neir idea della monarcbia uni- 
versale, e le glorie degli scrittori e de' principi rifor- 
mali che abborriscono da quella ? Quando si tratta di 
}etta\di Egoismi, saio debba stare con qualcuno, starò 
oqn chi sa essere gigante; egli ancorché vi riesca male, 
perchè l' egoismo deve riuscir sempre male , rappre- 
aenlerà in qualche guisa i grandi bisogni, i grandi in- 
teressi, se si. vuole, le grandi ambizioni della Umanità: 
in questa pugna cosi frivolamente rappresentata nell'i- 
stante della dissoluzione dell'idea cattolica per opera 
dell? rifqrflfia, anche nelle di^erenze politiche, io starò 
più volentieri da que' principi e da quei papi che aspi- 
ravano ad una monarchia „uni versale, che a tutto quel 
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polverio di principi riformali, i quali non aveano altra 
ambizione che di crearsi ciascuno la sua monarchia, 
di un palmo e mezzo di territorio , co* suoi eserciti, 
colla sua cavallerìa, co' suoi rauDoncini, e colle loro 
bombe. Ma avrei voluto vedere io se fra cotesti prin- 
cipi riformati avesse Federico U di Prussia potuto con- 
tinuare nell'abisso ddle sue ambizioni, dove sarebbe 
andato a finirla? certo non me ne sarei aflBitto del ve- 
dere più tosto spazzata la Germania di tutti que' so- 
vrani in sessantaquattresimo ; ma non deve starcisi a 
raccontare che T individualismo di Federico, non sia 
stato un individualismo tanto egoista quanto quello di 
tutti gì imperadori di Austria e di quanti altri ìmpe- 
radori germanici aspirassero alla monarchia universale. 



IIL 



Il Laurent viene ora a questa prima . conclusioEe : 
(( La lotta del catt(dicìsmo contro la riforma fu dunque 
«« una lotta per la monarchia universale. )) E ditooglrato 
oramai daDa mia parte, che la monarchia universale, 
nella sua natura viziosa ^ si riduce al principio del- 
l' individualismo, sarebbe chiaro che, concedendo al- 
l' autore la posizione come piace a lui di presentarcela, 
la lotta del (^ttolicismo contro la riforma fu la lotta 
deiregoismo che si vestiva de' nomi di Papato, d'Im- 
pero , e di Cristianesimo cattolico, coatro l'egoismo 
che si vestiva de' nomi di Lutero, di Riforma, di Cri- 
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stianesìmo protestante, calvinista, zuingliano, eccetera 
di Langravi, di Musgravì, e simili. 

Lascio stare dunque ì trionfi de' quali continua a par- 
lare alla pagina 9, e. andrò alla conseguenza che a noi 
imporla di più. <( La pace di Wesllalia diede causa 
a vinta air indipendenza dei principi alemanni contro 
« r imperadore : da quel momento non si trattò più 
(( di. una monarchia universale appoggiata sull* idea 
% dèirimpero cristiano. Cosi il protestantesimo rappre- 
<( senta Felemento di nazionalità, mentre il cattolicismo 
u sì confonde col principio di monarchia universale. 
'X La rivoluzione religiosa del secolo XVI fu una riaziooe 
<( di ciò che havvi d'individuale nella religione, contro 
ce l'unità assorbente di Roma; essa riagi nel medesimo 
a tempo, a nome delle nazioni', contro Y idea di mo- 
(( narchia, incarnata nel papato. )) 

Dalle quali premesse si va ad un' altra più seria 
conclusione, di che è benO' che anticipi la formola ca- 
pitale : « Ecco perchè gli stati protestanti sono gli or- 
(( gani delle nazionalità. » 

Visibilmente l'autore viaggia fra le nuvole; e la più 
sicura sua conquista si riduce a rendere incomprensibile 
lì problema della Umanità, e quindi quello delle Nazio- 
nalità. Per noi il Problema della Umanità implica che, 
se le Nazioni non sono il fatto supremo di tutta la Urna- 
pità, le Nazioni, invece di essere manifestazione inevi- 
tabile e solenne della Umanità, nello spazio e nel tempo, 
in ordine alle sue leggi costitutive, sarebbero un cu- 
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mulo di accidenti senza capo né coda, e invece di ri- 
cercare la economia di quelle leggi, per conoscer come 
se ne costituisce la scienza nella Filosofìa della storia, 
non si tratterebbe di altro se non di accozzare a caso 
e ad arbitrio quelli di cotesti accidenti più o meno e- 
goistid che andassero meglio a genio del nostro indi- 
vidualismo. Per noi il Problema delle Nazionalità im- 
plica che , se la Umanità non le includa, in se come 
la più alta evoluzione de' suoi diritti supremi, e invece 
vorrà ridursi a un gioco d' individualismi che abbiano 
per ultimo scopo di raccontarci che V Umanità sia il 
mezzo e Y individuo il fine , allora invece di scienza 
del diritto Internazionale, in cui tutta, la Umanità sìa 
contemplata nell'armonia delle Nazioni, noi avremmo 
un empirismo pazzo , in cui la Umanità con tutte le 
Nazioni sarebbero costrette a piegare il ginocchio o a 
quella razza o a quell'accidente, che,- nella ferocia del 
suo egoisnìo, abbia saputo far conoscere come sia razza 
accidente individualista per eccellenza. E che si debba 
andare a dar di cozzo a cosi sconsolate conclusioni, 
r autore lo dice da §è , e ci risparmia la pena delle 
inleiT>retazioni odiose. Dopo aver detto : ecco perchè 
gli stati protestanti sono gli organi delle nazionalità, 
prosegue : « È questo un beneficio del quale non si 
a tiene quel conto che si deve alla riforma : noi le 
« andiamo debitori della libertà di pensare e della 
(( libertà religiosa; e dippiù noi te Siam debitori della 
a indipendenza delle nazioni. Se al secolo XVI e XYII 
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» r Europa è stata preservata dalla dominazione ani- 
ce versale di easa d'Austria, ella n*è obbligata alla ri- 
« forma : e se oggi stesso, malgrado l'ambizione senapre 
a risorgente della monarchia, l'Europa non ha più da 
« temere di trovarsi al servìzio delle volontà di un sol 
d uomo, questo è in grazia all^ onnipotente influenza 
« dello spirito di nazionalità inerente agli Stati prote- 
se stanti, e che è cosi imperituro come la umana indi- 
u vidualità. » 

Se io fossi protestante probabilmente ragionerei cosi, 
senza accorgermi del come sacrificherei tutta la Storia, 
tutta la Umanità, tutte ]e Nazioni, tutta la l^cienza, e 
tutto li Diritto Intemazionale , a questo bestiale egoi- 
smo, che osa dichiarare il tutto fatto da sé e per sé : 
cattolico, io ragionerò altrimenti; volere o nra volere, 
cattolicismo senza universalità non può stare; si tratta 
solo di sapere eliminarne l'egoismo : cosa non agevold 
lo so ; ma so ancora che l' egoismo è assolutamente 
estraneo e contraddittorio alla natura del cattolicismo. 
Se nelle sue fórme esterne si può contaminare . di e- 
goismo negl' individui umani , che lo adottano , o lo 
rappresentano , so benissimo che la malattia umana 
non é imputabile alla natura propria del Cristianesimo, 
venuto pure per rivelarla e per guarirla. 

Ma, ad ogni modo bisognerebbe che io rinunciassi ai 
fondamenti delia logica, se potessi rinunciare a questo 
principio , che appunto l' idea cattolica nel cristiane- 
simo è quella che mi costringe a mettere in cima 
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del Problema deUe Nazionalità il Problema della Uma- 
nità; r individuo è elemento subordinato, e sMolofo 
elemento principe , inevitabilmente scompagino tutta 
r Istoria, tutta la Scienza, tutti i Diritti. 

Ed è solo quando nella storia, il problema della uma- 
nità contiene il problema delle nazionalità, che Y urna- 
tf tà tutela le nazioni^ e quando nella Scienza r indivi- 
duo è subordinato alla Umanità che è possibile la ge- 
nesi deUa Scienza del diritto ti*a Je nazioni. Ma 1* in- 
dividualismo, la riforma, non ebbe^ né vide mai nella 
storia il problema della Umanità, e nella scienza era 
impossibile che vi riconoscesse il problema delle nazio- 
nalità come procedente da quello. 

£ di vero cosa ha Tatto il Laurent, fino al presente, 
mettendo in servitù il .problema delle Nazionalità al* 
l'egoismo della sua razza individualista in capo lista 
e air accidente della riforma ? egli ha trascinato nel 
t^reno delle più meschine passioni, quale il terreno 
egoistico, i supremi interessi della Scienza del Diritto 
Internazionale; egli ha principiato dal violare i Diritti 
della scienza, i Diritti della Umanità, ì Diritti delle 
Nazionalità, onde poterci insegnare il Diritto Interna* 
zionale; egli ha distrutto la Scienza. Noi non abbiamo 
veduto sino a questo punto altro che la lotta disgra- 
ziata di Gattolìcìsmo e Protestantesimo, in due immense 
forme egoistiche; nelle nazioni cattoliche, palleggian- 
tisi la monarchia universale : ed è singolare come il 
Laurent ivi non iscorga il suo principio tf individualità 
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in tutta ]a sua pienezza; negli Stati protestanti r e- 
goismo sbriciolato in atomi più o meno impercettibili, 
che, per esser qualche cosa hanno bisogno di agglo- 
merarsi e sparire l'uno dentro dell' altro, onde farsi 
egoismi più grossi, progenie di scimmie monarcali, 
tutte inette ad elevarsi al grado di monarchia univer- 
sale : per la somma ragione che non hawi un solo 
principe riformato il qiMle àbìna pensato di esten- 
, dere la stia dominazione sopra tutta la terra. 
Ma con tutte queste notizie sulla monarehia univer- 
sale, del come si sieno create le nazioni non siamo riu- 
sciti ancora a comprender nulla; non sappiamo, perchfe 
rindividualismo in mano de* protestanti ci. dia le nazio- 
nalità, e in mano de' cattolici ce le impedisca; non sap- 
piamo come Spagna, Francia, Italia, perchè cattoliche, 
e rigirate sotto la dominazione universale, avessero 
nazionalità propria,^ quando ancora il protestantesimo 
non era nulla; e molto meno possiamo capire come ^a 
stato conciliabile Tessere di tutte le nazionalità euro- 
pee, mentre eran tutte cattoliche prima di divenir pro- 
testanti. Se cattolicismo e nazionalità sono i due contrad- 
dittorii, secondo il Laurent, dacché hawi cattolicismo, 
e comunque vi abbia cattolicismo , non dovrebbero 
esservì né nazioni né nazionalità. Volete che io vi dica 
il vero? il costringere l'immenso problema a rannic- 
chiarsi dentro la cerchia di una quistione così angusta, 
cosi incomprensibile, e, quel eh' è peggio, cosi sterile, 
mi sembra un cospirare col Laurent a sciupare il tesoro 
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del vostro tempo^ a riempire il vostro cervello d'inezie; 
ad alimentare nel vostro cuore passioni miserabili dbe 
sarebbe stato meglio ehe non fossero surle mai sopra 
la faccia della terra, e, se qualche cosa rimanga a de- 
siderare, è, che svaniscano, e lascino libero il campo 
a passioni più generose, o che appariscano quali sono 
ridicole e contennende. 

Epperò non voglio combattere punto per punto tutte 
le sofistiche osservazioni del Laurent; non è mio scopo, 
in questa lotta, di metter la palma ne in mano a prote- 
stanti, né in mano a cattolici : cattolici o protestanti, 
maomettani, o idolatri, ebrei, o cristiani , qualunque 
sia il nome, il carattere , il distintivo che gli uomini 
portino, qualunque il tempo in cui vivano, qualunque 
la razza alla quale appartengano, qualunque le vicende 
alle qaali assistano, qualunque l' epoca, il secolo , la 
rivolmione in cui una generazione incalza Y altra, nes- 
suno, sia uomo, sia popolo, in qualità d'individuo, 
ma tutti come Umanità, sono strumenti destinati a par- 
tecipare al progressivo svolgimento del Problema della 
Umanità in quello é^Ue Nazionalità e del Problema delle 
Nazionalità in quello della Umanità. 

Volere poi mettere i fondamenti delle Nazionalità, e, 
quel eh' è peggio, i fondamenti della Scienza dei Diritto 
Internazionale, sopra fatti ed argomentazioni che ci rap^ 
presentano la più eulta parte del mondo , Y Europa , 
come un doppio campo nemico, qufeUo di protestanti 
e di cattolici, noti aventi altro miglior proposito se 
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Don quello di soppraffarsì a vicenda, il darei ad in- 
tendere che nazioni, nazionalità, e diritto intemazio- 
nale, sieno il punto presioso di cotesta lotta, e singo- 
larmente della vittoria del protestantesimo sopra il cat- 
tolieismo; Y invitare tutta T Umanità sbalordita ad assi- 
stere ad uno spettacolo cosi stravagante, per il quale, 
mentre si aspira a trovare la Scienza con che giuria 
dicamente si provveda a far valere le sjupFeme ragioni 
deir Unità delF umana famigMa , non si sapfùa ài f»r 
de' conti, ricorrere ad altre vie. più elette se nona 
quelle che stabiliscano gli antagonismi più ìr^econ0^ 
liabilì, quelli che metton radice nel più intimo della 
umana coscienza; il proclamare che chi appartiene alla 
fazione cattolica sia perfino incapace di albei^are nei- 
r animo suo la idea di nazionalità , che la qualità di 
cattolico importi esser nemico nato delle nazionalità, 
né servire ad altro che a fabbricsure neUa sua ftutaiBia 
il sogno della monarchia universale, e dall'altro canto 
bastare Tessere protestante, per divenir di botto oliano 
di nazionalità, sono tali dabbenaggini, perncHi dir altro, 
che ci vuol altro che lo stomaco ilella società degli 
struzzi per ingoiarsele e digerirsele. 

Mi duole che io non possa accompagnare, né debba, 
r autore in tutte le sue interminabili escursioni*; avrei 
da denudarne molte di queste piaghe della cosi detta 
scienza moderna , di che egli ribocca. Ma posso io 
questo luogo fare a meno di rilevare che tutto il di- 
scorso fin qui condotto, ci trascinerebbe, in ultima con- 
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clusione, a ridurre il problema delle Nazionalità, e lo 
studio de' fondamenti del Diritto Internazionale ad una 
stolida. guerra di religione ? Se il protestmfttesimo , a 
detta del Laurent, rappresenta V. elemento iielle naiiot- 
noUtày mmtre il eaitoUcismo si cmfQnde cel prin- 
cfpto di monarchia universaile, &b gii Stati pr^estanti 
sono gli organi dette nazionolttà, e per conseguenza 
^ Stati cattolici gli organi della loro distruzione; in 
tanto bisogno \dì entrare neir idea delle Nazionalità ^ 
qual'è la conseguenza? Senza dubbio, finirla ad ogni 
patto col cattolicismo, e sicco;né sì è capito che ogni 
resticeìuolotii semenza di cristianesimo logicamente tra- 
scina ajl cattolicismo , quindi finirla con ogni maniera 
di crisUanesimo. 

Questo sì che sì diiama libertà di coscienza ! farsi 
scala del pretesto delle nazionalità , per violentare 
la coscienza altrui a sbarbicare ogni minima radice 
della propria fede^^ Ma vi pare possibile che senza 
la riforma noi avremmo potuto intender mai cosa 
voglia dire libertà di pensare e libertà religiosa ? molto 
meno ancóra noi avremmo potuto capire cosa significhi 
indipendenza delle nazioni! Dunque non c'è rimedio, 
i Chinesì, ì Persiani, grìndiani, i Maomettani, grisrae- 
liti , in ordine a Nazionalità sono più avanti di noi, 
perchè essi non hanno avuto bisogno di rovesciare la 
monarchia universale, ne il cattolicismo, né di ridurre 
in fumo il Cristianesimo, per costituirsi nazioni. 



li 
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IV. 

Le quali cose io dico, perchè voi corapreodiate com' è 
addivenuta meschina , e come si farebbe sempre più 
inetta la Scienza del Diritto Internazionale in se stessa 
e ne* due problemi su' quali si fonda, quello della Uma- 
nità e quello delle Nazionalità, se dovessimo inseguirla 
in questo via vai della guerra, o della polemica reli- 
giosa; oltre che ci trascinerebbe sempre fuori del vero, 
perturbando l'ordine e l'uso de' principii e dei fatti, ci 
metterebbe nella trista necessità dello scetticismo reli- 
gioso, nell'odio di ogni cosa che, sembrando da un lato, 
di favorire l' elemento cristiano , sembrasse, dall' altro 
fianco, d' impedire la vita delle nazioni : e in qualunque 
modo un tale stato praticamente si riduca, aU' ultimo 
è una corruzione dell'elemento religioso, che natural- 
mente finisce colla corruzione dell' elemento morale; 
e cosa voglia essere un Diritto Internazionale, dove 
l'elemento morale sia corrotto, per principio e per ul- 
timo fine di scienza, noi lo lasceremo alle considera- 
zioni di chiunque capisca cosa voglia essere il pro- 
blema delle Nazionalità e il Dirilto Internazionale co- 
stituiti sull'Individualismo, e, più precisamente, sul- 
r Individualismo germanico. 

L'argomento sarebbe interminabile; ed aramai mi tarr 
da troppo di venire a conclusioni che valgano qualche 
cosa per la Scienza. La Monarchia universale, messa 
a peso del Cattolicismo , messa a conflitto coU'Indivi- 
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dualismo germanico, è dichiarala dall' autore, come 
quella che non avrebbe mai reso possibile V avveni- 
mento delle Nazionalità, se T individualismo non avesse 
vinta la lotta. 

Provato dalla parte nostra, che la Monarchia Uni- 
versale, se è incapace di risolvere il problema delle 
Nazionalità, ciò è a motivo dell'elemento individnallsta, 
che in essa in supremo grado prevale , ne viene di 
conseguenza logica che nessuna razza e nessuna isti- 
tuzione , in cui il principio egoistico stia a fonda- 
mento,, pò tra mai risolvere un tal problema : é però 
tanto meno la razza germanica può riguardarsi come 
cpella che abbia risoluto questo problema quanto più 
essa è ritenuta per la razza individualista per eccel- 
lenza ; tanto meno i barbari valsero ad inaugurare le 
nazionalità quanto più ebbero pei" flne delle loro im- 
prese il soddisfare alle ladre e brutali passioni egoi- 
stiche ; tanto meno il feudalisnio potè riuscire a pre- 
parare le nazionalità quanto riducevasì, in ultimo co- 
strutto, alla barbarie organizzata di tutti gli egoismi ; 
tanto meno la riforma poteva avere per suo flne ij co- 
stituire definitivamente le nazionalità quanto essa ebbe 
per supremo motore l'appagamento di quegli egoismi 
i quali non trovavan come sodisfarsi nella integrità cat- 
tolica del Cristianesimo. 

Così se le Nazionalità erano impossibili a costituirsi 
in forza della Monarchia universale, a motivo del suo 
egoismo, per lo stesso motivo, dato legoismo germa- 
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ni€o, sia nella forma barbarica, sia nella forma feudale, 
sia nella torma protestante, non avrebbe costituito mai 
nulla; perchè l'egoismo, in qualunque modo sì offra, è 
essenzialmente dissolvente; e, quando riesce a qualche 
cosa, ciò è perchè opera sotto T impulso di qualche 
principio che di sua natura è creativo, il quale introdu- 
cendosi, anche a controgenio, raffrena le peggiori con- 
seguenze dissolventi di quello, e salva la Umanità. Cosi 
(direbbe anche il Laurent,) la razza germanica, col suo 
principio egoista per eccellenza, avrebbe spinto tutta 
r Europa alla dissoluzione e alla morte, se. Roma ed 
il Gristiane^mo non avessero impedito la tripOce ca- 
tastrofe. Perchè ? perchè il principio egoista, essendo 
essenzialmente dissolvente, non può essere costitutivo di 
nulla, molto meno delle Nazionalità;, e porche il Cri- 
stianesiroOi in sua natura, essendo principio creativo, 
opperò essenzialmente rappresentativo della Umaaità, 
salvò la Umanità dalla catastrofe barbarica, attraendo 
i barbari nel suo seno; la salvò dalla catastrofe feu- 
dalista, schiacciando il feudalismo sotto il peso della 
stessa monarchia universale, figlia dello stesso feuda- 
lismo germanico , e che Roma seppe ad ogni modo 
soggiogare nella formidabile lotta tra il Papato e V Im- 
pero ; e, infine, la salvò dalla catastrofe luterana, 
mentre dove questa deve necessariamente condurre 
air annullamento dell* Idea Cristiana, e quindi della 
Civiltà medesima, Roma, carica di ferite, serbò intera 
ridea che rappresenta 1* Umanilà, e quindi la vita delle 
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Nazioni « Le principe de t indiiridualité gmnanique 
mrait cmduit à Vanarchie et à la mort. Mome et le 
Christianisme prévinrént la dissoluU&n miverselle. E 
tra la Monarchia universale, e la dissoluzione univer- 
sale, voi naturalmente avreste preferita la dissoluzione 
universale ! 



Siccome è difflciUssimo in questioni ardenti di questa 
natura T evitare i fumi delle passioni che intorbidano 
la severità delle idee, io credo che debba esservi, miei 
giovani carissimi, di grande utilità pratica, -nella Scienza 
di che vo apparecchiandovi le vie, il brano che mi piace 
di qui trascrivervi per iatero da uno de! più illustri pub- 
blicisti; r intervento di quésto terzo interlocutore, che 
non ha interesse per. nessuno de' due, metterà il vero 
al suo posto. 

11 signor Heffter, nel suo trattato 11 Diritto pubblico 
Internazionale delVEuropa', dice queste cose franca- 
mente, le quali, in sostanza, sono in perfetta con- 
traddizione colle cose sostenute dal Laurent. 

Dopo notate varie vicende, che tenevano i popoli cri- 
stiani mal fermi sul Diritto Internationale , viene a 
questa conclusione : c( Al Cristianesimo tuttavia toccò 
fi in sorte la nobile missione di dirigere i popoli in 
« una via novella. Il suo amore nella umanità , ed 
« il precetto : Benefica anche i tuoi nemici r non potè- 
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« vano io veruna guisa accordarsi con uno stato di 
(f ostilità permanente. 

(( Le circostanse seguenti poi in principal modo meri- 
ta tano di essere rilevate siccome quelle cbe contribui- 
(( rono a ravvicinare fra di loro gli Stati cristiani del* 
c< r Europa, e a fare ammettere parecchi diritti comuni 
« recìproci, cioè a dire : 

« I. La riunione delia Chiesa occidentale , sotto un 
« Capo spirituale. Roma ha avuto il merito di promuo- 
(( vere, mediante la sua autorità morale, T abolizione 
{( di molte barbare consuetudini nel commercio de' 
« popoli (1). 

((II. La Cavalleria, e le Crociate : 

a III. La propaganda del diritto romano col suo 
« carattere di diritto comune di tutta la cristianità (2). 

a Sotto questa triplice influenza si è venuto formando 
(( il diritto pubblico europeo , le di cui basi positive 



(1) Walter; Rìrchcnrcchl § 340 {Diritto Ecclesiastico). 

(2) I giureconsulti del medio evo, ed anche Andrea Alcialo sulle 
ie^gi 118 e 225 D. (de Verb. signif.) ne davano la spiegazione 
seguente : k La Légge di Antonino Caracalla , avendo dichiarato 
« cittadini romani tutti gli abitanti dell* Impero , ne proviene che 
a tutti i cristiani rappresentano attualmente il popolo romano , 
(( mentre gP infedeli non sono reputati Romani. I Romani soli am- 
« mettono fra dì loro dirìUi e doveri comuni : essi sono impegnati 
(( in una guerra permanente contro ì Turchi e i Saraceni, stato di 
« guerra retto dalle regole del Diritto romano. Leibniz, praefat* 
a ad Cod. juv. geni, n 
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(( Turono i priocipii del Cristianésimo e del diritto ro- 
e mano, e quesf ultimo ne' limiti segnati dalla Chiesa. 
(( Indi in poi le regole della legge ciTile, considerata 
(( come legge naturale e divina, e. per conseguenza come 
a infallibile, essendo stata applicata alle relazioni in- 
ce ternazionalì, hanno formato il vincolo comune, che 
« lo scisma religioso del secolo XVI non potea più dìs- 
(( solvere, e che anzi fu ammesso nelle dottrine della 
K riforma. La consolidazione interna degli Stati che 
a avveniva a quest* epoca arrecò al medesimo tempo 
(( al Diritto Internazionale una nuova base.sulla ({uale 
(( si ò venuto svolgendo in seguito, cioè a dire quella 
(( della Sovranità territoriale e quindi delVeguagUanzà 
« politica di lutti gli Stati (1). » 

(1) R Oppcnbeim, 8y9lem des VolkefreeMBp. 20 (dstema di Di- 
n rìilopobblico) ha bene spiegato questo punto. ElUber (Diritto delle 
V genti § 12 ba osservato con ragione che questa Irasformasione 
R ebbe cominciarocnto dal Concilio di Basilea , il quale rallenti 
(( considerevolmente i legami di dipendenza stabiliti sino allora tra 
« gli Siati e la Santa Sede. » 
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LEZIONE OTTAVA. 

Impossibilità di costituire la Scienza 

del Diritto Internationale 

se la Umanità foftse il mezzo, e T Individuo il fine. 



SOMMARIO 



Si i»ropone Ifidoltrisa t^e fkMiwmo combslIfiTt la-^qnalc^ci. di ad intendere ctae li 
' Umanità sia il meno, e l'indÌTiduò il fine, e si diclìiara radicalmente falsa. ColesU 

> dotirina nmlerebbe aMordo il ctoeelto logico della Vuamlà, dell' Indifidao; e Intu 
il problema dell' Umanità : Il concetto logico delle Raiionl, e quindi il problena 
delle Bfatkwalllà: il «onèetto lògico' del Diritto Interauionale, e quindi la Sciens 
che lo rappresenta. <- Necessità di restila ire la Logica alla Scienia nostra per po- 
terla riporre sopra 1 fondamenti delhi Umanità. -> L* nnità meno,' la società meno, 
ia politica me^io, la religione meno, l' umanità meno, l'indiriduo fine ; CoofuU- 
lione di questa dottrina. — ApplicaiionI, conseguenu. — Come il fatto delle Rsiìobì 
e il Dfarilto Intemaiionale erompano dal concorso « dall' armonia di tulle le fone 
e della evolniione di tutto il problema della Umanità — e non dall' indinduo. - 
Panteismo, socialismo, comunismo, inevitabili eonseguenie dell' individiialisino.«Pit> 
tico svolgimento e concordia delle Leggi costitutive della Umanità colla triplice 
attuarne del suo problema in accordo col problema delle Razionalità. — Co«w h 
^cieqia della Umanità domini il problema universale della Umanità ed il problema 
delle Ifaiionalilà, solò se si respinge la teoria deir individualismo; nel senso wn* 
trarlo, l'Umanità diventa una fantasmagoria. — Conclusione» deduiioni finali. 



L 



Neir ultima Lezione ci occorse di sentir mentovare 
una dottrina, alla quale oggi intendo richiamare tutta 
r attenzione vostra : In politica come in religione, 
diceva il Laurent , V individuo è il fine e la società 
è U mezzo ; ciò eh' è ' un brandello della dotlriaa più 
generale, la quale afferma che Y individuo è il fiae e 
r Umanità è il mezzo; dottrina di moda, per altro, che 
forma Mtima sconsolata conquista deirindividualismo. 
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Per noi, una tal dottrina è radicalmente falsa; dove 
si volesse ammettere, come pur si ammette, rende- 
rebbe impossiMle il concetto logico della Unianità e 
dell' Individuo, epperò il problèma della Umanità; ra- 
derebbe impossibile il concetto logica delle Nazioni , 
e quindi il problema delle Nazionalità ; renderebbe 
impossibile^ il concetto logico del Diritto Intemazionale 
e cosi la Scienza stessa del Diritto Internazionale. 

Io mi propongo di trattare oggi 1* argomento sotto 
cotesto trii^ice aspetto ; imperocché sia necessario di 
sapere i se noi raggiungeremo una Scienza che pro- 
ceda logicamente, o che faccia di continuo ai calci 
colla Logica; quante volte nel Diritto Internazionale 
adottassimo i princlpii, i melodi, le teoriche, i sistemi, 
le applicazioni, che deriverebbero dalla dottrina che 
afferma la Umanità essere il mezzo e T Individuo il fine. 



II. 



Proviamoci a questo studio. 

Conviene prender le mosse dal punto stesso in cui 
trovammo il Laurent. Egli adunque dice che in po- 
litica come in religione, V individuo è il fine , e la 
società è il mezzo. In che maniera dobbiamo noi in- 
tendere questa asserzione? certo non tocca a noi il 
dirlo; se no, saremo noi che presteremo i nostri coa- 
cetti air autore, e qui non si tratta di ciò ; ma si 
tratta di sapere quel eh' egli intenda propriamente 
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voler dire. Dovete dunque ricordarvi che là dove e' in- 
segnava che « l'unità in materia dì religione è un sera- 
« plìce mezzo; » e' insegnava ancona che « se è vero 
(c che il sentiménto religioso si svolge e si fortifica 
« mercè r associazione , nuUadimanco lo scopo si ri- 
(( mane sempre la santificazione deir individuo »! Di 
quale individuo ? se si tratta d* individui determinali, 
la religione è ingiusta ; se poi mira a tutti gV indi- 
vidui, tanto vale il dire l' individuo quanto T associa- 
zione : r uso della religione può essere individuale ; 
ma il fine della religione è universale : appunta perchè 
la natura della religione è universale ; e come tale è 
appartenenza di tutla la Umanità: se T appropriazione 
diventa fatto individuale, questo non muta la natura 
delle cose. Come la natura della verità non lascia di 
essere universale, perchè pochi individui riescano ad 
appropriarsela, cosi la natura ed il fine della religione 
non cessa di essere universale perchè son pochi gì in- 
dividui che sanno farla cosa propria. Come 1* Unità non 
è mezzo, ma attributo della verità, cosi l'Unità non è 
mezzo , ma attributo della religione. In materia di 
questa natura mi convien meglio intendermela con 
S. Paolo che con Laurent. Anche S. Paolo parla di 
santificazione, ma non la riduce all' individualismo : 
haec est voluntas Dei, samttficatio vestra; epperò: 
Deus vuU omnes homines saloos fieri: il fine è dun- 
que universale , non individuale ; ridurre la religione 
ad un fine individuale è appunto quando per colpa 
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dell' individuo , e della società inferma d' individua- 
lismo, essa è costretta a circoscrivere il suo line uni- 
versale. » 

(( Di cotesta maniera come insegna il Laurent, non 
a è vero adunque, che si conciliano i due bisogni pa- 
<( rimenti legittimi della umana natura, la diversità e 
(( r unità. » Al modo come gì' intende il Laurent, per 
la santificazione dell' individuo, diversità ed unità sono 
completamente inutili, se non anzi rovinosi. Che per 
adempiere alla sua destinazione, la religiorte debba 
soddisfar^ atta diversità e alt unità per la santifi- 
cazione dell'individuo, sono misteri che invece di 
rendere augusta rendono ridicola ogni fede. Lascio 
qui il rimanente, perchè il flnqui detto mi basta per 
affermare che il Laurent del concetto dell'individuo, 
come scopo della religione^ non riesce a dirci quale 
sia la logica con cui egli l' intende. Sarà egli possi- 
bile che, pigliando di là le sue mosse, gli riesca a 
farci intendere la logica che lo guida nel determinare 
il concetto dell'individuo in politica? ascoltiamolo. 

(( Ciò che noi diciamo della religione si applica egual- 
u mente alle relazioni politiche. In realtà, lo scopo 
(( della costituzione sociale ^ che che se ne dica, non 
« può esser altro se non quello della religione; giac- 
u che l'uomo è uno, bisogna dunque che vi sia ar- 
4< monia nella sua esistenza. » Belle parole! ma, dove 
vanno a dar di cozzo ? Eccolo : a La religione si prò- 
a pone per pggetto la salute dell' uomo ; ciò che la 



Digitized by VjOOQ IC 



2i0 

(( teologia chiama salute, la filosofia lo chiama svol- 
te gimento delle facoltà umane. )) 

Asserzione completamente gratuita , e che ci porta 
fuori di carreggiata con un impeto procelloso, che 
avrebbe per porto di salvezza tutti gli . ospedali dei 
matti'. Dovrò io accingermi ad una confutazione sul 
serio? dovrò io dire che non vi sarà né filosofo né 
politico al mondo che intenderà di scanibiare la sua 
missione con quella della religione del Cristo, né tee* 
lego schietto che intenda scambiarla con quella del 
filosofo e del politico ? o, se per avventura , si pre- 
tenda di far tutt* uno e di filosofia e di politica e di 
teologia nella religione, o nella politica ciò non avviene 
se non quando si è perduta assolutamente di mira la 
distinzione che altamente divide la religione, che me- 
riti questo nome, da qualsivoglia altra umana, incom- 
benza ? La religione intende ad una profonda muta- 
zione dell'umana coscienza, per le più. ìntime rela- 
zioni dell' uomo tM)n Dio; mentre di cotesta mutazione 
il politico, il filosofo, r uomo dallo sviluppo di tutte 
le sue facoltà, può farne di meno» e non pertanto es- 
sere un gran filosofo, .un gran politico, un grande uomo 
di lettere, un grand' uomo di stato , ed anche , se vi 
piace, utì gran teologo mitologo : alla stessa guisa che 
il primo, quello in cui la mutazione procede dal ma- 
gistero della religione, può esser privo di tutti questi 
svolgimenti di facoltà , e frattanto in lui la religione 
avere raggiunto il suo fine; come a dire, per esempio, 
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S. Benedetto , S. Francesco d' Assisi , Santa Gaterida 
da Siena, Santa Teresa, S. Filippo Neri, S. Francesco 
di Sales. 

Perchè son io costretto a dir queste cose ? per farvi 
toccar con mani c^e tra il fine a cut mira la religione 
ed il fine al quale mira la politica non havri parifi- 
cazione di sorta; e che gli uffici propri della religiope 
non potranno in nessuna guisa supplirsi né da filo- 
sofia, né da politica, né da qualsivoglia altra maniera 
di ingegni che serva allo svolgimento delle umane 
facoltà , alla medesima guisa come la politica , la fi- 
losofia, e qualunque altra delle Industrie i^^ane non 
potrà esser supplita dalla religione : c^ però il con- 
fondere la salute del genere uBBan9./<;óme s'intende per 
Topera del Cristo, colla sviluj:^ delle facoltà umane, 
come rS* intende per la fiU>;.tifia e per la politica, è un 
dir chiaro ed apèrto che di lògica in questui materia, 
e nella dottrina che se ne vuol dedurre, non è lecito 
di farne nessun conto; che anzi, per esser liberi, come 
si dice, sia necessità spiantarla dai fondamenti* 

Dopo questo preambolo , andiamo diritto al nostre 
fine. A buca conto noi non possiamo accettare questa 
trasformazione della religione in filosofia, o della mis- 
sione della religione in quella della filosofia, appunto 
per la natura stessa delle cose; e certo non ci sa- 
rebbe nessun bisogno di religione, se la filosofia ba<- 
stasse a rag^uagere il fine proprio di quella, come 
non vi sarebbe nessun bisogno di filosofia se la reli- 
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gione adempiesse ai fini propri della umana scienza. 
Perà, noa per qaesta strana identificazione soltanlo, io 
non trovo fondamento di logica nel concetto dell- in- 
dividuo costituito come fine della società o della Uma- 
nità, secondo l'autor nostro, ma molto più per i mo- 
tivi cui di sopra accennava e che ora è necessario di 
venire esponendo. 

E, in primo luogo , se voi adottate la dottrina che 
r individuo sia il fine della Umanità , inevitabilmente 
renderete impossibile il concetto logicamente òoncreto 
della Umanità e dell' Individuo. 

Quarè questo concetto logico della Umanità, forse 
quello dì sussistere senza attuarsi negFiddividui? no cer- 
tamente. Disse il Laurent, che Umanità, Società, senza 
individui, senza nazióni, sono una mera astrazione; dun- 
que , per concepire la Umanità , come cosa concreta, 
giudicata più dai sussidi de' sensi che dal solo lume 
ideale, non si può senza la presenza materiale e vi- 
sibile 4egr individui. E qual è il concetto, logico del- 
l'Individuo? neppur quésto si può concepire senza la 
società, senza la Umanità, è come foglia staccata dal- 
Talbero, è un'astrazione, è un non ente, diceva il Lau- 
rent. Dunque l' individuo, senza la Umanità material- 
mente presa, non sussiste, e la Umanità senza T indivi- 
duo non si capisce ; questa è la condizione della mente 
umana, stando in relazione colle cose sensibili, e al- 
lora non si può ragionare di esse fuori di cotesta con- 
dizione, senza dire addio alla Logica. Come fa ora il 
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Laurent che dopo avere ragionato così , li sembra an- 
cora che possa comprendersi la Umanità , la Società, 
come mezzo e F individuo come fine? Se egli ha detto 
che senza V individuo Umanità e Società non sarebbero 
altro che una mera astrazione; se V individuo è essen- 
ziale airessere concreto della Umanità, il parlare di 
mezzo e di fine è fuori costrutto : se 1* Umanità ma- 
terialmente non è hulla priva deir individuo, l'indi- 
viduo, sarà dunque il fine del niente? e ^e ella allora 
solo è qualche cosa, quando l'individuo è, in tal caso 
non avviene che il mezzo diventa Umanità , quando 
la Umanità esiste neir Individuo che si chiama fine? 
Coleste sono tutte vane palmole , che non rivelano 
un'idea. L'umanità, comunque si contempli, anche 
nella sua idealità dà sempre l' Idea dell' Unità di fa- 
miglia; ciò che vuol dire già tre membri che costi- 
tuiscono un tutto e che pure sono tre individui r il 
padre, la madre, il figlio ; nessuno di cotesti tre 
membri significa niente, preso in sé, perchè in sé non 
si può prendere , senza che sùbito non sìa preso in 
ordine air altro 1 II padre, che pur sarebbe r indivi- 
dualità per eccellenza, cosa è egli mai senza la madre ? 
e questa senza di quello, cosa addiviene? ora il padre 
è quél che è in ordine alla madre, e la madre è quel 
che è in ordine al padre; ma e padre e quadre ancora 
sarebbero incompiuti, se non fossero quel che sono 
in ordine al figlio ; sarebbero due individui, se cosi vi 
piace dove non ci fosse altro fondamento ed altro fine 
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della scienza della Umanità che ¥ individuaUsmo ; ma 
il figlio aonìeoterébbe e il padre e la m^dre, e tutta 
la umanità, se non ne ereditasse e ne tramandasse 
la paternità, e la maternità. Nel miniioìo germe della 
umana famiglia adunque V individuo non può mai 
comprendersi se non in ordine dlla Umanità \ Y indi- 
viduo non è se non il. seme della Umanità, è per la 
Umanità, e nella Umanità : e quindi se si avesse la vo- 
glia di disgiungere questi due termini sostanzialmente 
indissolubili , sarebbe certamente meno irragionevole 
il dire : l'individuo è il mezzo, e 1* umanità è il fine, 
piuttosto che piantare l'Umanità siccome mezzo, e 
r individuo come fine- Ma siccome di un corpo intero, 
nessuno crederà di poter mai pigliarne i membri tino 
per uno, e per individuo, onde poi concludere che 
tutto il corporeo organismo sia il mezzo e ciascun di 
que' membri individui il fine, cosi ncm crediamo nep- 
pure poterci dar la briga di affermare che ognuno di 
que' membri individui sia il mezzo e tutto l'organismo 
sia il fine. E r una e \ altra maniera 4i prender le 
cose sono vanità di parole che non esplicado" nessuna 
dottrina , e isteriliscono qualunque concetto che pe>* 
essa si voglia significare, e mandando in nonnulla la 
Logica, intrigano e rendono povera e briaca là Scienza, 
che vuole istituirsi. 
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Il concetto logico della Uflaanità- e deir Individuo è 
solo accensibile siila mente umaiia, quante volte la legj^ 
fondamentale (JeiriDtellelto sia attuabile senza oè vi^r 
lenze,, né storture- QuaF è questa le^e? vi prego d| 
rict^amare il nostro, modo di .concefirla. •EHa risulta 
dalFatto ^i sintesi e di analisi, nel. momento. d^l lo^ 
nesso; i.due atti distinti adiuaque, la sintesi e Ta^oaks!, 
non da^rebtbero mai la legge dell' intelletto, ^finché' stes- 
sero l'uri senza l'altro : e niente è la sintesi senz?t rana- 
lisi, come niente, èj'analisi senza la sintesi; il pepsierf) 
stesso , sarebbe impossibile, sp i due^attiia sintesi ::e 
l'analisi, rioq sì baciassero insieme, e non si conclude%- 
sero in un terzo atto, che è il momento del nesso, 
Tatto della fecondità de' due termini (!)• 

La legge è cotesta, e voi vi troverete sempre fuori lo- 
gica, tutte le volte che i tre atti non faranno una nel{^ 
vostra mente^ e che vi, parrà di poter procedere, conae 
dicono, ora per metodo sintetico, ed óra per metodo aqft- 
litico; la verità è che voi procederete sènza nessun me- 
todo, epperò senza nessuna logica, quante volte crederetp 
di prendere a norma quegli atti ciascuno per indivìduo- 
Cosi è, chi dice che la Umanità sia il mezzo e l'in- 
dividuo il fine, è colui che. crede di procedere anali- 



(I) V. La logica, o ii Problema della Scienza, iiuovaineiHc pro- 
posto air Italia; Edizione del Borbcra, Firenze 1855. 

13 
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ticamenle : Y individuo è elemento analitico ; chi dice 
r individuo sia il mezzo e la Umanità il fine, è colui 
che crede di procedere sinteticamente : TUmanità è l'ele- 
mento sintetico. Ma a dire il vero e l'uno e l'altro son 
fuori cammino, perchè né l'uno né l'altro é possibile 
che abbiano né il pieno concetto d'individuo, né il pieno 
concetto di Umanità; disgiunti non sono possibili ad in- 
tendersi, còme non è possibile che gli stessi due alti 
sussìstano Y uno senza dell' altro nella nostra mente. 
L'imma^nare che la Umanità dovesse essere il mezzo 
e rindividuo il fine non poteva sorgere se non in co- 
loro che pongono il fondamento della scienza nell'In- 
dividuo. Senza dubbio , se Iiawi una filosofia che possa 
provare che la scienza del vero si ritrovi nel princìpio 
dj^U' lodividualismo, allora la dottrina che insegna l'In- 
dividuo essere il fifie e la Umanità il mezzo, è inevi- 
tabile. Ed allora il Laurent avrebbe un gran torto a 
protestare che {I suo principio esclude l'unità assoluta 
e Vinditidùalismo assoluto; primo, perché chi hapro- 
clamatb come principio l'individualismo, non può più 
darci l'unità e l'individualismo come principio unico : 
notre principe; secondo, perchè se l' individualismo 
non é principio unico ed assoluto , non potrà mai ve- 
nirne la conseguenza che la Umanità . sia il mezzo e 
r individuo il fine : solo come principio assoluto l' In- 
dividuo potrà costituhsi il fine della Umanità ; e se 
questa non fosse assolutamente subordinata a quello, in 
nessuna guisa potrebbe essa riguardarsi come mezzo, 
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e r altro come fine. Nella doUrina che pone IMo so- 
pra <^nì cosa , r Io necessariamente è V assoluto , e 
come tale egli è il fine dì ogni cosa, e innanzi tulto 
delibi Umanità : ed havvi di più , in cotesta dottrina, 
anche Dio è il mezzo e Y individuo è il fine ; e cosi 
è che il panteismo diviene inevitabile , perchè Y Io , 
o r individuo, essendo il fine, ogni altra cosa diventa 
il mezzo. Ma dire chp in cotesta guisa noi abbiamo 
un concetto logico deli* individuo e della Umanità è 
precisaniente qijello che non riesce di capire ; ora , 
senza concetto logico di cotesti due termini, noi non 
avremo mai il Problema della Umanità nella sua na- 
turale posizione, ma si abbandonato al capriccio dei- 
r individuo ; ciò phe significa non avjremo né la Filo- 
sofia della Storia come Scienza, né la Scienza del Di- 
ritto Internazionale come manifestazione organica e 
giuridica della Umanità nel raqndo delle Nazioni. Ri- 
cordate che il Problema della Umanità non è preso 
nella sua posizione naturale , se non è contemplato 
nel triplice suo aspetto di Problema della Scienza, di 
ProhlemiBi empirico della Umanità, di Problema della 
Scienza della Umanità. Ricordate che data cotesta tri- 
plice manifestazione della Umanità, nello spazio e nel 
tempo*, inevitabilmente ài pone il Problema di fatto 
delle Nazioni ed il problema di Diritto delle Naziona- 
lità. Ricordate che, siccome questa profonda elabora- 
zione procede in ordine alle leggi costitutive della 
Umanità , quindi è nella economia e neir armonia di 
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tutte coleste leggi, epperò di lutti gli elementi della 
Umanità, cbe bisogna ritrovare e i mezzi e il fine, in 
cui il Problema si compie. Ridurre la Umanità e le 
Nazioni a mezzo e Y Indivìduo a (ine è uno scompa- 
ginare ogni cosa; è un credere dì avere rifiolttto il Pro- 
blema della Umanità ridùcendola alluflicio di mezzo in 
servìzio dell'Io cbe forma F Indivìduo, e il Problema 
dell* Individuo costituendolo tipo delle Nazioni e fine 
di tutta la Umanità. E poi dire che V Individuo non 
sia il principio assoluto di questa dottrina dell' indivi- 
dualismo, è lo stesso che rinnegare quello che si af- 
ferma; è lo stesso che rendere assurdo l' uso della lo- 
gica ; è dire il si e il no al medesimo tempo e sul 
medesimo oggetto. 

Pct noi adunque le cose stanno a questo modo : Il 
Problema della Umanità implica in sé il Problema delle 
Nazionalità; il Problema della Utnanità si pone e sì 
risolve con il concórso e col consenso di tutte le sue 
forze , procedendo per tre forme di manifestazione : 
quella che costituisce il problema della scienza, quella 
che costituisce il problema empirico, quella che già 
signoreggiando e la scienza ed il fatto , costituisce il 
problema della scienza della Umanità. Durante e di 
unita a cotesto processo della Umanità , le Nazioni sì 
vanno costituendo , siccome membra del corpo della 
Umanità, accompagnandone quindi il triplice svolgi- 
mento : epperò le Nazioni hanno , alla stessa guisa 
della Umanità, la economia ideale delle loro leggi co- 
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stitQtive , sulla quale riposa il Problema delle Nazio- 
nalità; hanno il fatto stesso della loro forma empirica, 
che offre T organismo materiale e storico delle Nazioni; 
e infine hanno il momento in cui il problema scien- 
tifico delle Nazionalità, ed il problema empiriro delle 
Nazioni, ?i risolvono V uno neir altro , opperò «i ma- 
nifestano in una scienza tutta, appropriata, che è la 
Scienza del Diritto Internazionale. 

Ma , se noi accogliamo la dottrina che vuole inse- 
gnare l'individuo essere il fine e l'Umanità il mezzo, 
baturalmente non solo non avremo il concetto logico 
della Umanità , ne dell' individuo , ma non potremo 
tieppure averlo ne delle Nazionalità, né del Diritto In- 
ternazionale. Il Problema delle Nazionalità sussiste 
ed è logico in quanto è attuazione concreta dello stesso 
Problema della Umanità; non si può disgiungere, ne 
dividere in nessuna guisa da quello della Umaoità, 
senza renderli incomprensibili e l' uno e T altro : ora, 
non solo si disgiungono e si dividono, quando la Uma- 
nità si riduce a mezzo e T individuo a fine, ma non 
c'è più verso di capire come le Nazionalità possano 
più essere Y attuazione concreta del Problema della 
Umajiità in veruna della sua triplice forma. Cosa rap- 
presentano, in fatto, nel Problema della Scienza le 
Nazionalità? rappresentano ciò che rappresenta nel 
Problema della Umanità il Problema universale della 
Scienza; qui rappresenta Y universale economia di tutte 
le Leggi costitutive della Umanità. E nelle Nazionalità ? 
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qui rappresenta come coteste leggi si attuano e pi- 
gliano forma in ogni Nazione; iqgulsachè, ogni Nazione, 
in tanto è Nazione in quanto è capace di compiere in 
sé le leggi costitutive della Umanità. L' individuo , e 
un infinito numero d'individui può fallire a cotesto 
fine, senza che per questo la Nazione non sia e che 
cessino le ragioni di sua Nazionalità; mentre così do- 
vrebbe essere, non solo per l'infinito numero degV in- 
dividui , ma per ogni individuo che non riuscisse al 
completo svolgimento di tutte le sue facoltà, se la dot- 
trina che noi combattiamo fosse la vera ; iitiperocBhè, 
se la Nazione è il mezzo e Y indivìduo è il fine , ed 
il JBne consiste nel perfetto svolgimento ddle* facoltà 
individuali, sarebbe strana cosa il vedere sussistere e 
prosperare il mezzo e mancare il fine. E sarebbe anche 
più strano ancora che mezzi così enormi come sono 
le Nazioni, da un lato, e tutta la Umanità dall' altro, 
preordinali per adempiere fine a proporzione così ri- 
dicolo quale sarebbe Y individuo, debbano, in geniale, 
riuscirvi così miserabilmente. Non è forse egli vero che 
se gVindividui formano il fine, e le Nazioni e l'Umanità 
il mezzo, nell'universalità, sia più il fine mancato che 
il fine raggiunto ? Io non insisto su questo argomento, 
cui basta accennare, per comprendere a quali conse- 
guenze anderebbe, se dovesse accettarsi quella dottrina 
che non sa vedere altro fine a cui debba mirare che 
rio. Non parlo della necessità logica in cui s'inciam- 
perebbe del più strano socialismo, del comunismo, e 
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di ogni altra maniera di sistemi in eui r individuo è 
il iìne^ t) la Società, lo Stato, la Nazione, la .Umanitl^ 
sono il mezzo ; parlo bensì della necessità logica di 
dichiarare corno la più esecrabile costituzione quella 
di tutte le Nazioni, di tutti gli Stati, di tutta la Uma- 
nità; perchè tutti essendo i mezzi e rindiriduo il fine, 
infinito numero, di volte, e come per legge ordinari» 
noi siamo condannati a vedere il fine sacriQcato al 
mezzo; cioè T individuo alla comunanza, alla nazione, 
allo Stato. 

n Problema delle Nazionalità, come rappresentativo 
del Problema della Scienza della Umanità , si perde- 
rebbe in tali precipizi; e, nel fatto delle Nazioni, come 
rappresentativo del Problema empirico della.Umanità, 
dove CI trascinerebbe , se Nazioni ed Unianità fossero 
il mezzo ^ l'individuo il fine? ^ quel che noi vedis^mo 
nel fatto si è che 1* individuo rimane sempre schiac- 
ciato, annullato, nella formazione dì ogni nazione, dove 
egli non riesca a rappresentate la Nazione; egli tanto 
vale quanto rappresenta la Nazione : sia pur Napoleone 
il Primo,, finché rappresenta la Francia, egli è l'uomo 
che riempie la terra della sua gloria; ma dal momento 
che crede di essere lui il fine, e la Francia, e il mondo 
il mézzo, d'allora in poi, cos' è mai Napoleone? Or chi 
meglio di lui comprejse , e. più prodigiosamente potè 
compiere la dottrina dell' Individualismo? chi meglio 
di lui, se quella fosse una dottrina di verità, era de- 
gno di esserne incpronato? e, dopo Napoleone, pen- 
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seremo ancora ai di nostri che le Nazioni, la Società^ 
anzi peggio, che r Umanità sìa il mezzo e T individuo 
lì fine? 

IV. 

Quando noi parliamo di Problema della Umanità, di 
^oblema delle Nazionalità, ci abbiamo sempre dì fronte 
la Scienza della Umanità; vale a dire la soluzione pro- 
gressiva dell'uno e dell'altro Problema : ma la Scienza 
della Umanità, nel suo universale, mira propriamente 
alla soluzione del Problema delia Umanità quale si pre- 
senta *per la Filosofia della Storia; e quando guarda al 
fatto delle Nazioni, allora mira alla Scienza del Diritto 
Internazionale; la quale Scienza è ella stessa Scienza 
della Umanità, primo, nel senso universale e teorico 
abbracciando l'idea piena della* Umanità, anche nèlFatto 
più contemplativo e metafisico della mente; e secondo 
nel senso speciale di applicazione al fatto, alla genesi, al 
àiritto delle Nazioni. Or, se non si mirasse alla Scien- 
za, cioè a dire alla intelligenza, alla- esplicazione , ep- 
pèrò alla coscienza deirarmonia di quelle leggi che fa- 
biano tutta la naturale costruzione del Problema, tutto 
sareljbe capriccioso e vano, e ci pasceremmo dì vento. 
Adottate dunque la dottrina che insegna Umanità e Na- 
zioni essere' il mezzo e l'individuo il fine, e non solo 
Voi. non avrete posto ne il Problema della Umanità, riè 
quello delle Nazionalità, mancando di ogni concetto lo- 
gicò, ma necessariamente la Scienza della Umanità vi 
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diverrà impossibite, e nel senso universale, cioè, nella 
sua idealità .teorica , o nel senso speciale , cioè nelle 
sue applicazioni pratiche al fatto, al diritto e aU'orga- 
nismo delle Nazioni. Senza Scienza della Umanità, H 
parrà égli possìbile xonce^e la Scienza del Diritto In - 
tern^onale? Voi non avrete allora altro per la tesla 
salvo bhe individualità; la nazione non sarà né più né 
meno che un individuo più enorme , il di cui tipo è 
rindividuo umano; la personalità delVindividuo si rifarà 
senz'altro nella personalità. nazionale, e, in tal caso 
non g' è riparo, voi vi troverete pel garbuglio di questa 
it[ùistionè : tra Nazione ed Individuo, chi costituisce il 
metóò e chi it fine? e voi colichiudetete che la Nazione 
sia il mezzo e il fine sia r Individuo ; e. siccome ciò 
non vi basta, andrete più oltre, e l'individuo costi- 
ttiito fine. avrà per mezzo, non solo tutte le Nazioni , 
ina tuUa la Umanità, in qualunque modo compresa. 
Se in quésta* guisa possa ^rorg^ere una Scienza della 
umanità, ima Scienza del Diritto Internazionale, a 
me non riesce d'intenderla. E Tuna e l'altra: Scienza 
sarebbe presa di continuo . in falso , tutte le volte ^ 
e sarebbero senza numero , che la Nazione , la Uma- 
nità non s'immolasse per raggiungere il suo fine, cioè, 
se non mettesse tutta l' opera sua perchè r individuo 
si elevasse al compiuto svolgimento di tutte le sue 
facoUà. Se l' Individuo fosse il fine , e la Nazione il 
m^zo, non è egli evidente. che tutto lo studio del Di- 
ritto Internazionale sì ridurrebbe, non già a conseguire 
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il fine che risulta dalla coseienza della Umanità che 
tutti ] popoli, costituendo unica famiglia^ distinti per 
Nazioni, vivono del medesimo organismo, aspirano ad 
attuare di fatto cotesto organismo , e di continua Io 
fanno, anche per inenarrabili sacrifici d'individui, sa^ 
criflci che fa la Nazione, e gì' individui non farebbero, 
se stesse a loro : e molto più se dovessero aspettare lo 
svolgimento dì tutte le loro facoltà, per poter dire che 
la Nazione, la Umanità avesse compiuto in essi il loro 
fine? Ma se F individuo fosse il fine, e la Nazione il 
mezzo, la Scienza del Diritto Internazionale, invece di 
ordinare progressivamente la economia delle leggi che 
promanano dal fondo, dalla natura di cotesto Diritto, in 
ordine all'armonia de' due termini, le Nazioni e la Uma- 
nità, questa Scienza non dovrebbe arrabbatarsi senza 
pace, a raggiungere il suo fine nello sviluppo infinito 
deirindividuo? Se, tenendo dietro al linguaggio del Lau- 
rent, la filosofia chiama^ sviluppo delle facoltà intellet- 
tuali ciò che la teologia chiama salute, e quindi, se l'in- 
dividuo è il fine e la Nazione è il mezzo, e l'uomo sopra 
questa terra ha per suo destino lo sviluppo di tutte le 
sue facoltà, non séulement au po^t de vue de isa vie 
actuelle , mais amsi au point de vue de sa vie in- 
fime et progressive, perchè la Nazione non Ipiglia sopra 
di sé, scypvK ì suoi filosofi, il carico de' teologi, giac- 
ché lo sviluppo finito delle facoltà sopra la terra, e il 
loro sviluppo infinito e progressivo neU' altra vita è 
tutt' uno ? 
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Veramente io non intendeva questo per la Scienza 
del Diritto Internazionale; ed è impossibile , che data 
per dottrina fondamentale di una tale Scienza, quella 
che dichiara l'individuo essere il fine, e la Nazione, 
con tutta là Umanità , il mezzo , ci riesca a formarci 
il concetto logico di siffatta Scienza. La quale è Scienza 
sovranamente complessa: epperò se innanzi tutto non 
si hanno in mente chiari ed incontrastabili i concetti 
logici su' quali si regge, essa stessa non potrà mai lo- 
gicamente concepirsi. Ora noi ^bbiam dimostrato, parmì 
almeno , «he laddove si ponga T individuo siccome il 
fine è le Nazioni, e la Umanità siccome il mezzo, del- 
l'Umanità, dell'Individuo, delle. Nazionalità non può 
istituirsi più verun concetto logico; è senza i concetti 
logici di cotesto termine , noi non avremo neppure 
il concetto logico del Problema della Umanità, ne delle 
Nazionalità, noi non sapremo come questo sia incluso 
nel più universale, come ne derivi e vi s'intrecci; ed 
allora non potremo conoscere come la Scienza del 
Diritto Internazionale possa costituirsi, imperocché ella 
si costituisca per la soluzione armonica de' due pro- 
blemi; cioè, del Problema della Umanità per il Pro- 
blema delle Nazionalità , e del Problema delle Nazio- 
nalità per il Problema della Umanità. 

In questa lezione io mi son proposto di combattere, 
per le generali, la dottrina e non V individuo; epperò 
non mi son giovato de' vari brani che avrei potuto ri- 
levare dal Laurent : e principalmente non mi son gio- 
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vato riè de' luoghi prodigiosamente contraddittori, dove, 
se la Umanità non fosse il fine e l'Individuo e la Na- 
zione il mezzo, non avrebbero significato di sorta; né 
di quegli altri stranissimi, dove l'indivìduo per essere 
il fine renderebbe mostruosamente ridicola la missione 
delle Nazioni e quella di tutta la Umanità; mi son pro- 
posto di farvi considerare che adottando la dottrina che 
v' insegna la Umanità essere il mezzo e l' individuo il 
fine, non vi sarà più possibile dì ritrovare il Diritto 
Internazionale nella struttura logica della sua scienza; 
ma tutto ciò che potrete raccogliere sarà questo : se 
r Individuo è il fine e le Nazioni e l'Umanità sono il 
mezzo, in ultimo costrutto il fine supremo della Scienza 
è l'Egoismo; e noi non abbiamo altro miglior servigio 
da prestare alla Umanità, se non quello di ridurre tutte 
le scienze alla Scienza dell' {ìgoìemo. Ed ecco come : 
En politique corame en religlon V individu est le 
but; la sedete est le moyen! (1). 

(1) De» NalianalUéè pa^. H. 
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LEZIONE NONA 

'I>ella Personalità Nazionale. 



SOMMARIO 
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nale, cont/o rindiriduallsmo. — Come 4a personalità n^ionale non è un attri)>nto at- 
tinto alla imitazione dell' indiriduo umano; ma è derivalo dalla personalilà dèlia Uma- 
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nalità di una Naiione è rappresentala dalla sua Storia. — La Personalilà Nazionale non 
è l'Egoismo, e rindiTldualismo'àazronale: facilità di confonderli. 



I. 



Noi abbiamo fin qui combattuta la dottrina dell' indi- 
vidualismo, ne', suoi principii, e continueremo a com- 
batterla , quante volte la necessità lo dimandi , nelle 
sua conseguenze, come radicalmente contraria ai due 
problemi inseparabili perla Scienza nostra, il Problema 
della Umanità ed il Problema delle Nazionalità. 

Però bisogna oramai affrontare la più grave difflcoltà 
che naturalmente insorge nel respingere una tal dot- 
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trina ; imperocché , siccome , per inventarla e propu- 
gnarla , V idea delle- individualità nazionali , ne costi- 
tuisce tutta la forza,, cosi, per chiunctue non sappia 
ammetterla, sarebbe costretto a rinnegare, insieme colla 
dottrina dèlF Individualismo, 1* idea della individualjtà 
nelle nazioni, che, al far de' conti, si risolve nella idea 
delle Nazionalità. Dovreste voi concepire altrimenti la 
idea di Nazionalilà se non formando, il concetto di Per- 
sonalità individuale e distinta, alla maniera de' corpi 
morali? e, per quanto voi vogliate coniporla dei di- 
versi elementi che giudicate necessari a costituirla, doq 
sareste sempre costretto a venire al njomento della 
individualità ? non s^Tk sempre 1* idea dell' Individuo 
quella. che dovrà servirvi di fondaménto? potrete voi 
cpnfgndere una Nazione con un' altfa, la Frància colla 
^Spagna, l' Italia* colla Prussia, la Grecia colla Turchia, 
r America colla China, V Inghilterra eoi Gran Mogolle? 
donde sorge questa impossibilità di confonderle se non 
dalla loro individualità che le distinguere donde que- 
sta individualità distinta, se non dai caratteri propri a 
ciascheduna, com' è nell'Individuo?. 

« Uno de- grandi poeti della Francia, il Laurent dice 
« che canta così, al secolo XVII : • 

« Du del la prudénce inGaie 

« Depdrt à chaque peuple un different genie » (4). 

E poi prosegue : « Questi versi di Corneille contengono 

(1) Corneille Cinno. il. I. 
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(( in germe tutta la teoria delle Nazionalità. E invero, 
(( cos' è mài che forma V essenza d*ua individuo? per- 
le che diciam noi eh' egli ha un' esistenza indestrutti- 
(( bile ? Ciò è cosi , perchè ogni uomo ha facoltà di- 
ce verse, al di cui svolgimento egli è chiamato, e del 
((di cui uso egli è responsàbile; egli pur muora, ma 
(( per rinascere ad una nuova vita , le di cui condt 
(c zioni sono una rigorosa conseguenza della sua vlts 
(( anteriore. Appo le nazioni , noi troviamo in pari 
(( modo facoltà diverse cui son chiamate a dare svi; 
(c luppo, e del di cui uso sono responsabili ; anche 
(( loro avvien di morire, come ad ogni cosa creata; 
(( tiia (piella è piuttosto una trasformazione della vita 
« che ima distruzicine. Il genio diverso di ogni uomo 
(( si manifesta nelle sue opere; ciascuno ha la sua 
r missione da adempiere nella generale deednazione 
a della Umanità. Il genio di ogni Nazione ci rivela in 
a pari modo la sua missione , che è in armonia colla 
(( missione degrìndividui e con quella del genere luna- 
(( no. Ciò che costituisce T individualità umana, e pre- 
(c cisamente quésto genio particolare di ogni uomo, 
(( e la parte che deve compiere neir opera generale 
(( della sua nazione e della umanità. Ed è questo ge- 
(( nio e questa missione che fondano il carattere es- 
<c senziale delle Nazionalità. Ogni popolo rappresenta 
(( in qualche guisa un' idea ; quest' idea è il principio 
w della sua vita , sepza di questa ei cesserebbe d' es- 
ci sere; per tutto il tempo ch'ei vi rimane fedele, ese- 
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c( guisce una parte gloriosa neir istoria; dal gii: 
(c cui egli Tabbandona» abdica la sua esisteQ^a, 
« decadenza incomincia<, e muore per rinascere : 
K condizioni. 

(( L'istoria tuttaquanta è una testimonianza d^ 
« stinazione individuale che- noi riconosciamo ' £ 
« zioni , il loro genio e la loro missione ero 
« con pari evidenza nei fatti. Come mai T es 
(( delle nazioni si armonizza con quella degFìnc 
(( da un lato, e con quella deirumanità, dall'alti 
(( abbiam detto che Tindividuo non dev'essere as 
K dallo Stato, come noi debbono le Nazioni dalh 
a nità; ciò che vuol dire che in conclusìbae il 
.(( zionaraento deirindividuQ è' il fine ultiftio del 
a nismo del genere umano, che le nazioni e Tui 
(( dono mezzi nei quali Tuomo dQve svolgere le s 
a colta e compiere là sua missione » (I). 

Dietro questo modo di rappresentare la idea 
Nazionalità, o F Individualità Nazionale, possian 
Cora respingere la Dottrina dell'Individualismo? 

Signori, senza dubbio io mi sento tanto più co 
ad insistere nel combattere una tal dottrina quar 
pare che il Problema delle Nazionalità ne rimani 
sedotto. Bene è frattanto eh' io vi rammenti eh 
sono io che do il crollo fatale ad una tal dot 
ma è il signor Laurent; là appunto dov'era ma, 

(1) Les NalionalitéSj pag. 34-35. 
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il l^tsogok) di farla comparire piò iivMMrrotta e salda ,' 
egli raU>aDdona e inTOGa Vaiiito del principio ideila 
Umanità. Precisaiiietite, quando si trattata -dtmoairar 
come r individuo essendo Tultimo fine « le derniisr but fi 
deirorgantsmo del genere umano, e che nazioni ed uma- 
nità non sono altro che meszi nei quali r uomo dee 
svolgere le sue facoltà e compiere la sua missione, en 
défMmè te perfeètómèrrtè^ &é ttnOtfftdu eèt Udèr- 
nier ìnU de V &tgtinisaliùn VIu gèMté hUMaih, o, tià 
eh* è lo stesso» le^ naUons et thumaniOS sottt éea mi- 
Uetkc doM ìeàqnéìè Vhttitime dok détiétt^p^^és fa- 
ciMk et nteàmTpHr $a inUitM; è in cotesto istante che 
si dtehiafa in quella maniera che r8)eriitartno hi alcuna 
deMè pr0ceè»BtÌ lesfoM : «ISmiiàdéo ébe f^IndlVidué^ è 
an pdfo ndllà sMta la ttdzf(Nìe ; come ìtt w^de é 
runumità «eaiza TkitfvMiìo. Sé rindlViMaHBmtf^sentó 
la NsioBe , «edza r UituMMà è 11 pnro iiulla < come 
questo MiBa detlladifiduaA^o può Aire umdtMrina 
a panrte, la éMbrìna ftedameolate dellb Narimìatttà? 

A buon conto, se è cosi, sd riduce ad' ima méra^qui^ 
stloiie di parole; e noi non abbiàm la voglia di veler 
sorgere due delle più' grandi sctedze , la Scfémm det 
r Umanità e la Scienza del HiriKo Intenaaionalè, sopra 
una si^fragile base; ma voi sapete 6\^é rmw lavoriamo 
pisr una questione di parole : ad isfùggiila ipet^'ène- 
cessità d'intender le parole, se no saremo «sempre dd 
capo. 

Le Nazioni costituiscono esse Personalità distinte ? 

16 
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Personalità o individiiRiità san due sinonimi ehe espri- 
mono UQ'kteft identici? il conoetto di Nazionalità è 
desso identico a quello d' Individualità e Personaliià 
Naiiomle? 



II. 



Io vi bo i»Fe9fntytto tre quesiti di altissimQ rilieve, 
e dalla di cui soluzione tante cote dipendono per la 
Sciensa nostra. 

£ innami tutto : jL? Nazi^cpstituiseapo. esse per- 
sonalità distinte ? Alcun di voi demanderebbe, questo 
immanti^enle; ma altri forse-, si sentirebl^e agitato da 
una indizine pia Mmgimm^ e dalla di ew maniera di 
risoìvejrsi aspettwei^be più luce alla tripU&e dimanda: 
ed è^ qMestn tre domande sondasse iadìspensabili runa 
all'altra? Q rijsp^odefe *d mwi^di esse non sa%eUi»e suf* 
flolent^. per eseiud^re le altre, due f il formarsi un con- 
cetto chiaro della Nasionalità non è già un far di. meno 
d6l|a questmne di Peraonfilità e d^ Individualità? 

Io noi eredo; peretta) parmi anzi che senza prima 
aiver nella unente il concetto ;Ch{aro di Penìonalìtà e 
dlncfividiialità nel senso in cui d^bonsi applicare alle 
Nazioni V non. si potrà mai avere il concetto chiaro di 
Pfozionalità, 0, supposto che in alcuna maniera si ab- 
bia , gli equivoci che verranno dai primi ricadranno 
inevitabilmente su quest'ultimo. 

Per sapere adunque se le Nazioni costituiscano Per- 
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sonaUtà distiate, bisogoa principiare dal definire cosa 
mai voglia intendersi per Personalità riferita alla voee 
Nazione. 

^ Sapete voi cosa sia una Nazione? Noi siamo da capoj 
non potremo di certo sapere il senso, che debba darsi 
alla voce Persoqalità, applicai alla voce Nazione, se 
prima non sappiamo quale sia il sedso che debba darsi 
alla voce Nazione. La Parola Personalità è ricayaji4 
dagli esseri intelligenti» dall' Uomo^ e nessun essere 
che non sia intelligente assume in Sé il titolo di Pe^ 
sona, oà offre materia per comporre l'astr^o Perso- 
nalità ; applicandolo alla Najdone offriva dunque essa 
le proprietà delta persona umana, per poterle. riferHre 
senza equìvoci 1* idea ^i Personalità f 

Quando noi diciaino che la persona suppone Tesiaevf 
intelligente, certo non limitiamo alla mera intdlìgenza 
r attributo per il quale la. personalità si costituisca; 
bensì, colla intelligenza occorrono tutte le proprietà 
per le quali la persona è possibile, e principalmente 
alla intelligenza è necessità della volontà e della libertà : 
imperocché l'atto personale, opperò l'atto che rivela 
la personalità e la costituisce, non è possibile senza 
che l'atto sìa pensato; senza che non sia voluto dal- 
l' ente stesso che lo pensa; senapa che liberamente no(i 
sia non possa essere operato dall' ente stesso che io 
pensa è lo vuole. 

Per cotesto condizioni l'essere intellìg^te è capace 
di Diritti e di Doveri, di Coscienza e di Responsabilità 
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termini essenziali per i quali la umana personalità si 
Costituisce, ^nza de* quali, sta che direttamente o in- 
direltamenle non funzionino , non e* è più il caso di 
poter parlare di personalità. 

II concetto di Personalità è dunque uh concetto il di 
cui fondo è essenziìatménte morale; presume gli èie- 
menti morali per eccellenza : la Intelligenza , la Vo- 
lontà,' la Libertà, genesi di Diritti e di Doveri, in cui 
la personalità st esercita, Coscienza in cui si rivela e 
una Legge suprema inoalsa il suo tribunale, Respon- 
sabilità per cui gli stessi atti della p^^ona* e la persona 
medesima sono giudicabili. Qualunque di cotesti ter- 
mini voi vogliate eliminare la persona si rimane monca, 
p svanisce. Torreste per avvmfura la respon^Ulità ? La 
persona, -per quanto possa sussistere, eùa «tessa si ac- 
corge di rimaner monca; perchè, per quanto le riesca 
mcomodo il sentimento della responsatuOtà de* suoi alti, 
r Umanità, in tutti i secoli, ripeterà il medesimo grido : 
Tu sei responsabile del fatto tuo; e, se non può far di 
meno di rispondere alla parola della sua intelligenza, 
della sua volontà, della sua libertà, de* suoi Diritti, de* 
suoi Doveri, della sua Coscienza per attestare la pre- 
senza della sua personalità, non potrà mai liberarsi dal 
grido della sua responsabilità. Donde vi pare che sorga 
il Diritto di punire. Diritto che essendo fondamentale 
s' identifica col Dovere? Togliete dalla umana perso- 
nalità il termine di responsabilità e vedete se vi riesca 
di trovare più il fondamento del Diritto di punire. Se 
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voi mi predicherete la dottrina ddla uinaBa ìrrespoù- 
sabililÀ, io vi predicherò sull'istante Tabolizioiie di 
tutti i tribunali, io vi proverò che F amminiMri^ione 
della giusii^a è la più grande assurdità, è la più inur 
mana delle ingiustizie. Ma , mi sapreste cUre un pò 
cosa voglia a(klivraire T organismo sociale» senza l' am* 
niiniaCrazioDe della giurista, e, oh' è lo stesso» seiM 
la unwna irespensabifilà ? 

li* uomo adiinqtte eostiteisce peivotia a motivo ed 
caratteri che in sé riunisce ; e questi caratteri sona 
perfSettaménte ideìitid in ogni uot»o : e tanto sono in 
me quanto hel mohim, taito in vd qiNiBto ia cUunr 
que; la personaliti umana è perfètM^nienle identler ià 
chiunque porti il mme a la natura di. uctoo ; e da 
questa irrevocabile condizione è possibile la gra^n.léft 
mola : Tutti uguali al cospetto delUai hHX^^^ ^^ P^H^ 
di non dimenticare la nostra oss€|*vaziotie. 

Vediamo ora se e come, sia applicabile alla voce 
Nazione la parola Personalità. Per Nazione non s' in- 
tende né le città, né le mura^ né il territorio, in una 
parola, che se ne i^ppropria il nome. Ponghiamo che 
questa che si chiama Kalia venga jn un istante priva 
di tutti i suoi abitanti; THatia, cosi vuota, porterebbe 
io sèi caratteri della personalità umana, per potersene 
atlribuire tutte le qualità ? à nessuno è vanito in capo 
finora che se non vi fosse il popolo che dà il nome 
alla terra in cui abita e citò chiama sua, SUA patria, 
sua nazione, ci sarebbe modo di concepire quésta per- 
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teriale adunque che forma il paese si applica il nome 
e 11 nàiBtifìtivo personale, ber^i ai suoi abitanti; gì* Ita- 
liani sono Italiani, non perchè hanno un territorio cui 
hflniào dato il loro nome, ma perchè hanno mi' Istoria» e 
di questa istoria fo parte lo sviluppo territoriale del 
Èvm paese. Io afifìretto e precipito tri>ppo la risposta 
per la quale occorre che altre idee siano ancora pre- 
sènti al vostro spirito , onde possiate prenderla Aella 
sua pienezza. 

A talundì voi farà, maraviglia |1 vedere strappare 
le ragi03ìi e i diritti della personalità al territorio na- 
zionale , sotto il pretesto che quello non sia altro se 
non la materia, lo spazio, dove si raccolgono gli abi- 
tanti:^ Allora/ perchè non dire lo stessa deli* uomo*? del 
oofpQ aftri^ potrà iarde ciò cbe vuole , giacché non è 
il corpo che fa la« persona, ma è lo spirito; e allora 
a itfUali 'consegueoize ci trascinerete voi ? chi è che 
tjtella persoaa umana fa queste . distinzioni e disgiun- 
stoni? La pefrstma umana è tutto il composto; e cosi 
dovrà essere della Nazione : la Nazicme starà agli abì- 
tanti, come il corpo sta allo spirito neli* uomo; ^ se 
cpii'i diritti persoiMtli del corpo sorgono in quanto, è 
abitata dalla spirito che gli dà umdna personalità, là, 
nel territorio di una Nazione,, anche la material foripa 
in cui .gli.abjlanti si aocolgHK) si pei;sonifica con essi, 
e ae^rUrae e.oouQreta i nazionali diirittì. 

Cerchiamo aduoqued* intenderci meglio; non il ca^ia- 
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ver0€O8litQisiie la persona umaim, «è il «m|io volino 
prende ragione di personalità neppure perchè tàst moa- 
plice anioìale vivente, mapercbè vive di ubo spirto io*^ 
tellìgente. L'animale, abbenchè sia tini organisaM Tireate 
costitoisee egli persona? no, al fermo» Il teri^ttorio uà* 
zionale non iK)trà dunque assunrase ragione di penò- 
nalità» se non in q^uànlo è nasiimale; vale a dire^ stìMm 
in quanto esso stesso è la espressione di quel popMo 
di cui porta il nome : la laziimt, ndk ims% iarritoi&le 
è il fatto stesso deVsuo popola; lainàudie^ in titftt i 
sensi,' non è possìbile, né. sarà msi ntcione, so acm e 
la creazione del. popolo stes^ etìe le dà ir nome v la 
nazicoae, nel senso terntodale ocM^eotn'iq aè le^rapoki 
di personalità^ pefreiiè diventa il BHiaitmetttQ piftrenkie in 
cui la vitali popolo the la^rea^ la; e^ftaenva; la svi- 
luppa^ k trasfiM^mó, k: rinnova^ alMolpSàùt Jn tutti i 
sensi. Ma m^ssutto: dirà cbe^sia ritaUtl materialfitStttB 
presa, che tengain aè i diritti di Sovranità, cbe. sia Aulo- 
noma. Legislatrice, e ifeslSuno dirà ab» allf aiamini* 
strazione ed alia es^t^iono delie, suo le^^ sie<i« ji^r 
mate le stia mura e le sue pietre. Però, ae il barj^^rpi 
spiaotasae lltalia 4«i %mi fondamenti^ e seminasse saie 
suU'arsO terreno, come fu veiao di taluni de' suoi dopù- 
natori, se il popolo non b). rfsuscit^ss» più chi rappre- 
sedtepehbe la personalità italiana? Il terf(to?io a(}upque 
s'incorpora colla p^sona; a'inoorporai p^rcàè in ogpi 
senso e in:(^Qi modOi è creazione di (tftip le. genera- 
zioni in cui il suo fvppob) ha adempiuto i diritti su< 
premi della Umanità. 
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La peiVMilltà adunque si eoofiene alla nafeiofte, in 
qnaiitav essi, come ruomo, rappreseotain un più ampio 
concetto, rintelUgenza, la rVoleiità, la Libertà, triplice 
pètraià oapace di Diritti e di Doveri , che , nella Co- 
seieilza di un Popolo , per varie generazioni si vanno 
rifetando od medesimo senso ^ e , per raggìungejre il 
modetiJW) iiie, ine assunte sopmdisè tutta la respon- 
sibiUtè. 

Il coneettirCMi euneiataikouneglierò dke offra le sue 
(lifftMrità; miinoi ei fitudier^mo di vincerle, e forse al- 
lora ime ne saprete^adQ. C^o è fieil cosa T^ipplicare 
ratlribttto di Personalità ad una nazione, <BM)lto più facile 
ad oii»Pet)()ioj eassiBd più fabilé aneora quando persona 
e iBdiv4duo, suppaneadó cHe faiecìMO tntl^uno^ preso a 
panto di :par*gon6à rindividuo unMiiiQ,3i ripete salpo- 
peSo, stiiriiMlividìio Nazione tatt» ciò ehe si dice dell in- 
dtvidub uòmo. Paf noi non si può proradere di cote^ 
pàpsio, senza rèndOFe una scienza indigesta il Diritto In- 
ternazionale. Senza dubbio il Diritto tra le Nazioni è 
Ikissitiile, e ({uindiìi'è possibile la Scienza, perchè le 
IfaEìoni costituiscono persone; senza personalità non e' è 
luogo a parlar di Diritti, non vi è.fii genesi, né mani- 
festazione, he attuazione, né traslazione, né svo^meoto 
dr Diritti. Ma basta egli il dite <^he la Nazione costitui- 
see un ifìdividuo, come r individuo umano, pa* chia- 
Inarsi persona: e tal persona ebe di» forma a quei di- 
ritti eh*enk deve generare? Io non so capirlo; di là ncm 
sórgono altto se non analogie più o meno indefinite 
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cke eiascoiio può aeeeltare e respingere secondo la moda 
de' tempi e de' sistemi : se la moda è die riùdivaalismo 
costiliiisca il piiocipio fondameidale delle sdeme soeiaiì, 
allora anche la Nazione costituisce la sua personalità a 
guisa di un individuo, e, né più né meno, essa è iDdi«^ 
struttibile àUa maniera stessa 4eir individuo , il qàale 
benché perisca ogni istante, pure non perde la sua perso- 
nale indestrattihflità^ in virtù deOa sua. trasformazione in 
un altro mondo; ma, &e la moda sar» qijfólla del mate- 
rialista pretto, e che di queste frasformaziom che eon- 
serraso la perranalità neH-altro mondo per il progre^ò 
infinito don sa oost faisene, allora k personalità Sazior 
naie saii quella de' ftieghr; e tittVsd più delle scimmie 
e ctegli .ouroimgotanghi; e se poi satà quella del pan- 
teista, del Btetempsicosista « e che so io aKre'^nera- 
ziimi di-fllptoft, aliora siccorhe la personalità è fofia 
che muti signiflfcato a sèqondo di ogni novità.di sistenia 
neir IniKvidua uomo, cosi dovrà mutare in ogn* iAdi^ 
vìduo Nazione, ^i P^^* questa la via dì elevarvi ad unii 
Scienea del . Diritto. Memaizionale ? 

Con^èn^ io adim^tteeher noma sia il termine di 
partenza è di crafironto p^ la idea di personalità nella 
Nazione; mas. non perch'esso sia un individuo, né 
perchè la Naidode dee rappte^ntare un* Individualità: 
il quanto iBipjorti questo si vedrà meglio come?imdremo 
più avanti; ma la sua importanza è tutbi secondaria, 
e non ha valore se non in quanto havvi qualche cosa 
di più eminente ) senza di cui cotesta secondarietà o 
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^ Qon reggerebbe puato, ovvero, r individualismo 

Nazione ridotto a fatto primario e fondamentale 
rebbe coli* annientare le ragioi]! di tutti i Diri 
specialmente dei nazionali. 

L' idea di Personalità implica adunque, per e 
ziale conditone, la possibilità e la necessità di at 
Diritti d* indole tutta propria. Dico la possibilità 

" necessità; quanto alla poÉsibilità abbiam già dimos 

che questo avviene in virtù della combioarione di 
termini essenzialmente morali la iatelligenza , la 
lontà, la libertà , che danno propriamente la cap^ 
al Diritto e al Dovére , è la CoscìeiiEa' e la- Bespo 
iiilità, che ne danno la manifestazióne attuale. Fio 
non si tratta di altro se non di rappresentare I9 um^ 
persona , la necessità e la possibilità s' includono 
fatto stesso dell'uomo; la persona umaoa è pan 
devono attuarsi que* Diritti per cui V uomo, è cre^ 
individualmente: ma, se devono attuarsi Diritti in ( 
la persona umana non si restringe più jielle ragie 
dell' individuo ? se r ihdividuo islteìsso. è diii»ìiato a s 
crificare la sua medesima individualità^contuttilsu 
Diritti, perchè un' altra immensa pbraonalitii compìs 
per di lui mezzo, i Diritti suoi, allora la possiMlì 
di attuare i Diritti deUa personalità deir indifiduo uom 
non basta; ma occorre la necessità di attuare Dirit 
d'Indole tutta propria. 

Com' è che voi concepite le personalità morali, li 
personalità collettive? 0, in altre parole, come trasfe 
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pite rattìihulo di persoBsJità a quelle . forine ideali, 
che voi CQrtpooQte secondo i bisogiU e le relazioni 
Iella vitaf Precisamente quando vi ci trovate spioti 
ialla necessità di attuare Diritti d' indole tutta propria, 
che per idtre fcfrme di personalità V uomo non potrebbe 
attuare; se questa, uec^sità non vi fosse, la {^rsonalltà 
id^le ntìE.-potrebl)e sussistere, un nptinulp : raji, se co- 
Lesta necessità è incontrastabile, e guanto più è incon- 
trastabile , tanto più la. pergtMiftMtà ideide inevitabil- 
mente s^ informa - e sussiste . . 

La Nazione è senza dubbio, una necessità di prim* or- 
dine, il mondo delle .Nazioni è manifestazione di questa 
suprema necessità; necessità di attuare Diritti di iUi*in^ 
dole tutta proiwria. Quali Diritti? forse i diritti dell'in^ 
dividuo ? ma allora bastava la sua personalità , non 
era mestieri di creare un' altra immensa personalità^ 
la Nazione; che dico ? un altro popolo ^ì personalità» 
il Mondo delle Nazioi^i. Queste perspnalit^f <)he s^ cUa* 
mano le Nazioni, sarebbero costituite per servir di'^mezzo 
alla personalità dell' individuo ? cosa di più strano e dj 
più incredibile? Assicuratevi che se io, se jroi, non siain 
capaci di ragf^ungere queBo scopo personale che me- 
glio corrisponda air attuazione dei nostri Diritti e al- 
radempimento de' nostri Dùveiri, il nostro povero in- 
dividuo se ne. passerà come ombra che si^legua, nella 
piena ignoranza di .tutto Y universo , malgrado che il 
mondo, delle nazioni , malgrado che tutta la Umanità 
sieno il mezzo e l'individuo il fine. Io voglio dire che 
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86 la persooaliià nasiooate noti dovesse sorgere da alfta 
necessità di attuare allri Diritti se non quegli di costituir 
le nazioni, e organizzare tutta la Umanità per offtìrsi 
siccome meezi air individuo, nazioni llon ne sarebbero 
sorte mai di oMsona qualità; perchè 1* impossibile noa 
può sorgere neppure ne* sogni. Certo le persmulilà 
nazionrii sussistono; e» se sussistono di maniert cori 
distinta e inelultabile, vale a dire che hani una so- 
prema necessità di IMiflIi, d* indole tutta propria che 
debbono attuarsi per opera di tali personalità : ioq^- 
rocche non siavi personalità possibile, sansa questa 
necessità di Diritti d'indole pròpria, la quali sodo 
questi Diritti per cui è necessaiìo che ausata la per- 
sonalità nazionale? saranno senza dubbio quelli della 
stessa Nazione ; se l' indìTiduo umano ha la sua per- 
sonalità ciò sarà per V attuazione de'^ suoi diritti indi- 
viduali, ma se gli uomini si costttuiscoDO in Nazioni, 
allora la personalità nazionale serve per il compimento 
di quést* altra qualità di diritti, e cosi si comporranno 
insieme i diritti dell individuo e quelli delle Nazioni. 
Ma allora noi non avremo fatto se non imiùagioare 
l'individualità nazionale; alla stessa guisa come abbia- 
mo immaginata la individualità unianà. Abbiamo im- 
maginata questa tutta fatta per sé ; ora immaginiamo 
la Nazione tutta fatta per sé : se ci pare assurdo , o 
troppo sfacciato, il sistema che vorrebbe tutta r uma- 
nità, tutto il mondo deHe nazioni ridotto a mezzo per 
raggiungere il preteso fine dello sviluppo delle facoltà 
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deir individuo, ei ritir^eoio in un sistema di più ge- 
nerosa ap^renza, e fioiremo col dire die IadIo T in- 
dividuo quanto l» tamanità hanno per tee io cui sin- 
contrailo la ifaiione; li è dofe tutti i dititti, taato gì* in- 
dividuali quanto gli udiveradi si appaiano e jri com- 
pongono insieme; li è dove la personalità assume tutto 
il reale dell' indivìdud e V ideale della «manità. 

Ma, perdonate^ noi siamo sempre nella aaedMima teo- 
ria detllndividualismo, e vorremmo aciattame le con- 
seguenze che ci seducono, frattanto che m raapittg^mo 
l principii che ci repygnano. Però natoit della l(^ica 
è che ehi si lascia portar via dalle eoostfaaBte e|ie lo 
flettano è forza che, presto o tarAi, gipieiM in brac- 
cia ai principii dal quali voleva campare; ètMti Iticia 
iibbrìacar dai principi!, senza capirne la mftt dette eorv: 
segueoze, ruini in queste é vi si pmda. 4*to<ttviduali- 
smo ncm piace neppure allo stesso Laureila e^ iopo a- 
rerlo tant# magnificato, voi vedete come lo tantta. Ma, 
^munque «i tratti, non è mica per il flilè dell'inai- 
tuo die si fórma la personalità nazionale, e noaè Biica 
^r il fine della individualità nazÌAìnaleehe vi aia lar Urna- 
lità. Alla stessa guisa comie ogni individuo, «LaaMima 
ihe lo costituisce il finis^ della nazione, sarebbe in diritto 
li domandare e alla sua propria e a tulto fl mondo 
Ielle nazioni il suo perfezionam^oito, cosi ogni éuioae 
arebbe in diritto di richiedere a tutta la amaiiRà Ite- 
icurazione di tutti i suoi diritti; lo svolgimento cfomidMo 
[elle sue facoltà, il compimento intero di tutta la sua 
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missione, e, non solo per sé comb persona morale e 
politica, ma, quel che più monta, per ciascimo dei suoi 
individui. Altro che utopf»! ma cosi s»1o può signiOcar 
qualche cosa qtiella sentenza : in conclusióne il perfe- 
zionamentù dell' indMfoiàuo è V ultimo fine delXwga- 
nismo delQenerewnano, e così è che le nazioni e 
XumanVià kOTio mezzi nei guoli r«u)mó dee svolgere le 
sue facoltà, % compie la ma missione. 

Di cotesto passo noi non avremo mai Ildea della per* 
sonalità naziosftle; il perchè la nazione sia una persona, 
e nei più alto significato della parola, rimarrà per noi 
sempre un enigma; per quanto q si afiknni ad isfug- 
girlo, il fantasma deirio ci tornerà .a danzare di con- 
tìnuo davanti agli occhi : rio è il fine supremo della 
Nazione; rio ^ il fine supremo di tutta r Umanità; rio 
è il line supremo della scienza del Diritto Internazio- 
nale. Ma* se vi pare ancora avere per ess^ compresa 
la natibra di' questa scienza, io ne appello a voi; con- 
sultando hdla mia povera mente io non Bo ritrovarvi 
alfro che guazzabugli inesixicabili : e. non so vedere più 
ragibn6,-s6 le cose debbano star bosi, perchè r Austria, 
matteodò avanti il suo individualismo, debba aver tanto 
toi^ diifmnte ali* Italia che* le mette di contro Usuo; 
io non so più capire per^è T Austria avendo trovato 
neiracAica sua sapienza che, convenendo meglio alla sua 
individualità, di tener la Venezia ed anzi d'ingoiar tutta 
Itafia ; glisen* abbia a contendere il pacifico possesso. 
E pifchè poi si fini con dire ri* onore militare sia al- 
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rAustrìa, e sì restituisca il sap airitaìia? era farse per* 
che quando si compieva un graad'atlo di giustisùa» a« 
vesse rappwenza, se mn di m grtiid*aito d'imqittitlK bl^ 
meap di xia grande atto di viltà ? L'iadividuallsnio può 
riuscire ad alti^ moralità f Ifè so più capire perchè, se 
riQdi¥Ìd)io è 11 fine e la oasiouè il meiszo, si ^bbia» in' 
Italia^ a teueré il braccio contro tutti K}uegriodiTidui i 
quali di gràtf more maledicono e a rivoluzione nacionalb 
e a Etaììoai^ e ad ogni sagriflzio.cuì son costretti, ve-? 
dendo umo eiò tornare cosi poco propizio al loro ìn,-^ 
dividuo. Enrolto meno so ^pire per qual motivo abi 
Mano arbiOBmiaiaisi queglMndividui i qùsdi, sapendo 
megtta profittare, de* tempi , iafendono meglio cU altri 
poveri di BpirUO'COsa unifichi' rindividud. essere il 
fine B k[ nazinne 11* mezzo. £ tante aUre cose iztiQnite 
io non SO capire che altri Jbosi mirabilmente cttpiscond 
ed a laiiga gola .trangugiano. . .< 

Se la materia mi. porta via, n^iei carissimi , non è 
mia la colpa.: cosi potessi io salvar Voi almeno dal tu* 
nestò e rovinoso torrente! ma, che Sòienza pretendete 
costituir voi del Diritto Internazionale., quando ^ aUa 
vista delle ;consegui^izeche;n}B vengon fuori, il principio 
sul quale s' intende che stia^ nod vi spaventi ? : 

No la Personalità non è attributo della Nazione, ^qè 
perchè qu^ta ntràe. dall' individua umano la possibilìti 
di costihiirfii , né {lerehè si propone rindivìduo come 
fine dell' esaare siio, uè- perchè Ift 3ua medesima indi- 
vidualità e inoUQ meno ciascuna delie individùaliià u- 
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imvxe^ffirbno (tuella nècesBftà di doversi attuare Dtrit 

(1* indole tutta propria; 

I ftiali O'mVd sono BeUa naturi deUaUmnattà, com 
presa nella sua idealità più metafisica; r UtDanità, près 
neU*Idea del suo principia, eppei^ neUA pfetffisa d 
tutti i suoi destini; lUmanilà chiamata a maÉ&E^lars 
nello spazio e nel tempo, in ordine atte sue l^gi eo 
stitutiro t coleste Leggi implicano queir indole parìtico 
lare di Diritti per i quali hanno a crearsi la Nttdoni 
quelle Leggi per le quali la immensa i idèa «Mia Urna 
nità, qnal' è concepita da Uo, Awe manifeatiirsi nelle 
Nazioni; qudle Le|^ che» nella NazioM, dikMno eom 
pitìre, non la «anifestariwpe dell' ihdifiduo; né éAbono 
fliirafe a lui emne scopo loito.teale , ma ìmaé éehiicmo 
emnpiere la mawfeataiioÉe ddte Umanitk. Anbra Bel 
IMto deUeMaiteni, gl^hidividui non roto non e* entrane 
come loro fine, ma solo come messi, •atezai tempo 
rane! di cui la firtù suprema che se ne serve, se ne 
disfà appena li giudica inutili ai suoi ffaii ptofondi. 
datour , stupenda individualità , certo non fu il fine 
al quale tutta Italia dovesse inclinare, còme altri pen- 
serebbe per conto della sua. Cavour fu meazo porten- 
toso : ed eccedo spento nel meglio dalla ana vita; «ccolo 
spento , nell' istahte in cui coloro stessi , die credevano 
r Italia lotta per loro, delìsteadeai del ntisahdii)e grido : 
morte a Cavour ! inveee di rallegrarsane, ne rimasero 
àtterdti e stupidi; eccolo spento i neirora stessa in 
cui quel mondo die contava più ndla sua mente, per 
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compiere la granii* opera della Nazione nostra, fu chia- 
mato a sostituirlo, e tutl* insieme non valse lui solo! 



m. 



Farmi ora il momento di potere rannodare quella 
parola che di sopra mi convenne di troncare, quando 
diceva : gV Italiani Sfono Italiani, non perchè haùno un 
territorio, ma perchè hanno un'Istoria; hanno un'I- 
storia che rileva, attraverso ai secoli, attraverso ad una 
lunga serie di generazioni, la vita di un popolo chia- 
mato a compiere i diritti supremi della Umanità.: Un 
popolo, il quale va componendo la sua forma ideal§, 
quanto meglio ritrae in se della idea della Umanità; 
quanto meglio coopera a compierne i destini, ad at- 
tuarne i diritti sopra la terra; un popolo quindi che 
di mano in mano che si avanza in cotesto cammino 
si rende capace di creare uno de* fatti supremi della 
Umanità, cioè le Nazioni. 

Ed è cotesta forma ideale di im popolo che dà il 
suo nome alla Nazione in cui si rivela , quella che 
ne costituisce la Personalità, nel, suo ^enso fondamen- 
tale; è cotesta forma che s'imprime ài pòpolo^ tanto 
nelle generazioni che passano, quanto nelle generazioni 
che succedono, tutte cooperanti al medesimo fine, che 
continua lo svolgimento e V organismo di questa per- 
sonalità ; è cotesta forma ideale di un popolo , che è 
stato assunto alla crea;eione di una nazione, che s* im- 

n 
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priiDfì negli stessi individui che la costiluiscono no 
perchè individui , ma come membri di quel popolo 
di quella nazione ; e r individuo si chiama Italiano 
Francese , Inglese, non perchè individuo , ma perch 
membro di quel popolo : ed è cotesta forma ideal 
che attuandosi nelF autorità e nel!' impero del diritt 
finisce col costituire la personalità giuridica di ogD 
Nazione. 

Ma questa personalità che principia coir appariri 
idealmente in una famiglia, che si va di mano in mani 
informando in un popolo, e finisce con diventare udì 
personalità giuridica nazionale propriamente detta 
questa personalità che si svela nella sua storia, in tutb 
le sue vicende, e s* imprime nel suo più gra monu 
mento , che è la esistenza del suo medesimo paese 
che cosa afferma ? / 

Rammentate ciò che abbiam detto di sopra : la per 
sonalità si conviene alla Nazione, in quanto essa come 
r uomo, rappresenta in più ampio concetto la Intelli 
genza, la Volontà, la Libertà , triplice potenza capace 
di Diritti e di Doveri che , nella Coscienza di un Po 
polo, per varie generazioni si vanno rivelando e con 
flgurandi) in un medesimo senso, e, per raggiungere 
un medesimo fine, questo popolo ne assume sopra di 
sé tutta la responsabilità. 

Bammentate ancora come noi abbiam detto che Tidea 
dì Personalità non sorge a caso, ma che vi deve essere 
non solo la possibilità di costituirla, ma la necessità; 
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necessità che procede dal bisogno di doversi attuare 
Diritti d' indole tutta propria. 

Noi abbiam veduto che non è l'individuo che crea 
la nazione; questo gran fatto, ad ogni modo è il fatto 
di un popolo, e dì un popolo che si sviluppa per varie 
generazioni, ma supponente che cotesto popolo non ade- 
risca a un medesimo fine, qual'è quello di crearsi in 
Nazione, questo fatto non sorgerà mai, il popolo non 
formerà persona, molto meno persona nazionale. 

Quando noi adunque troviamo il fatto delie Nazioni; 
quando noi troviamo che cotesto fatto non poteva avve- 
Bire da sé stesso ; non poteva esser l'opera dell' indi- 
viduo; e neppure di un popola, il quale non cospirasse 
ad un medesimo fine; ma bensì di un popolo spinto 
da una medesima idea per raggiungere un fine iden- 
tico : allora noi troviamo la suprema necessità di que- 
sta nuova personalità; cioè, di un popolo che debba 
costituirsi persona, per potere attuare Diritti d'indole 
tutta propria. 

Un popolo che, ad ogni modo, venga a costituirsi 
persona, è già Intelligenza, è Volontà, è Libertà che 
opera in maniera collettiva arrivata da una medesima 
idea, per potere raggiungere un fine identico, per mezzi 
sostanzialmente uniformi; ma cotesta triplice potenza, 
vivificata da un' idea fondamentale ili un popolò, im- 
plica già Diritti e Doveri da attuare , Diritti e Dovéri 
che vanno sèmpre più informando la Coscienza delle 
generazioni in cui quel Popolo apparisce. Però se co- 
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teste generazioni spezzano il vincolo , cioè non eonti* 
nuano Tidea aiSidata a quel popolo, è possibile che 
raggiungano il fine al quale aspiravano? cioè, se que- 
ste generazioni non prendono sopra di sé la respon- 
sabilità di que Diritti e di que' Doveri per i quali 
il fine era possibile , quel popolo raggiungerà egli 9 
sua fine? o meglio dal punto che quel popolo non 
saprà più sostenere la responsabilità del fine per cui 
costituisce una personalità nazionale^ sarà egli più una 
persona, sarà egli più un popolo, sarà egli più vera- 
mente una Nazione? 

Dunque, direte voi, in che mal credete di differire 
dal Laurent, sostenendo queste idee ? Ricordate, conti- 
nuerete a dirmi, ch'egli, citajido il Cousin, diceva aper- 
tamente che (( un popolo non è un vero popolo se non 
(( a condizione di esprìmere un' idea che gli dà un ca- 
tt rattere comune, una fisonomia distinta nella storia )>; 
non dite voi il medesimo? non dite che un popolo al- 
lora assume personalità propria e nazionale, quand' è 
animato da un* idea che lo spinge al medesimo fine, 
e che questo popolo è tanto responsabile di cotesto 
fine, che dall' istante eh' egli tradisce queir idea, perde 
la sua personalità, cessa di essere un popolo ? non siete 
perfettamente nei concetti del Laurent, il quale dice 
chiaro che ogni popolo rappresenta in qualche guisa 
un' idea; che quesV idea è il principio della sua vita 
e senza di questo cesserebbe di esistere; che finche 
perdura fedele a quell'idea, compie una parte glo- 
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riosa nelV istoria; che daW ora che V abbandona ab- 
dica la sua propria esistenza ; e la sìm decadenza 
principia, muore per rinascere in aWe condizioni f 
Se io mi trovassi dì accordo nell'apparente signi- 
ficato di tali cose , mi dovrei trovar di accordo nella 
dottrina dell* individualismo, eh* è appunto quella eh* io 
combatto, e che è la base di esse in tutto ci6 eh* è fuor di 
via; dovrei trovarmi di accordo in tutte le assurdità mo- 
struose che ne scaturiscono. Se ogni popolo ha un'idea a 
sé da dovere far trionfare nella storia, tutte coteste idee 
sono elle buone ? se la missione di CQte^ idee vien da 
Dio, Dio sarà dunque colui che avrà ispirate le idee più 
insane ed infami ? Quel che noi troviamo come osserva- 
zione generale è sventuratamente questa che ogni popolo 
ha una suprema idea di egoismo, l'avrà a modo suo, 
ma r Io presso ogni popolo forma il cardine di tutte 
le opere sue ; ed è cotesto carattere generale di tutte 
le nazioni che quando non fosse radicalmente immo- 
rale , giustificherebbe la dottrina dell' individualismo ; 
quel che l' Istoria ci fa toccar con mani si è che ogni 
popolo, il quale sia cresciuto in gran nazione , inten- 
deva a distruggere ogni altro popolo o farlo suo, colle 
cose sue; cotesta idea non è morta neppure ai di della 
cresciuta Civiltà, si trasfornia sotto l'aspetto delle pre- 
ponderanze nazionali , si sconcerta sotto i sistemi di 
equilibrio, ma, in conclusione, in ogni popolo rivela, 
maschera la medesima idea terribilmente egoistica; 
è r identità dell egoismo che la rende impossibile In 
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tutti i suoi effetti funesti, è la presenza di un diritto 
procedente dalle leggi costitutive della Umanità, che 
naturalmente resiste a tutte le forze dissolventi dei mot 
tiplici egoismi nazionali. E poi sul serio mi parlate del- 
l' idea turca, del principio maomettano perchè quella 
nazione debba chiamare 1% venerazione degli altri po- 
poli? cos-è ridea chinese, perchè quell'immenso po- 
polo abbia a conservarla come cosa sacra?, e cosa sono 
tante altre idee di popoli che <^ove addivenissero uni- 
versali, finirebbero Goirannullare Ja sostanza della ve- 
rità? e perchè r4dea di cui ogni popolo 3i dice incaricato 
a rappresentare^ e far trionfare, pare anzi quella che 
lo condanni a perire sotto il sempre crescente impero 
della Civiltà che mantiene incorrotte le idee che sal- 
vano e proteggono la Umanità ^ va corrompendo e dfe- 
sipando quelle che, sono le sue nemiche? 

Io ve rho detto, la dottrina deirEgoismo non saremo 
per adularla mai, sotto qualunque maschera ci si pre- 
senti; neppure sotto cotesta spaventevole necessità della 
esistenza delle nazioni. I popoli, è vero, hanno- avuta 
una missione nel costituirsi in personalità nazionali; ma 
noi non parliamo di quella o che essi si sono usurpata 
né di quella che hanno presunta : in questo senso, si- 
curo che doe pur dirsi che chaque peuple représente 
en quelque sorte une idee; e V idea sarà quella che cre- 
derà più confacente a far prevalere sugli altri il suo 
individualismo- Che credereste voi davvero che si do- 
vesse costituire la personalità nazionale nel senso boud- 
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dista, nel senso mussulmano, o nel senso idolatra? 
eppure \\ sono tante nazioni che sono boùddìste, che 
sono mussulmane, che $ono idolatre. La loro personalità 
Hazionale, e quindi, il loro diritto che le abbraccia in 
un giure comune, il giure delle genti, nasce forse dalla 
missione che si danno di far trionfare la morale bquddi* 
sta» mussulmana, idolatra? eppure dovrebb'essere cosi; 
se è vero che ogni popolo è popolo in quanto ha un*idea ^ 
pròpria, individualista, egoista da dovere rappresentare, 
in faccia alla Umanità. 



iV. 



Signori, io vi ho tenuto troppo sospesi; e dovrei 
tuttavia continuare a dimostrarvi quali e quante sieno 
le incoerenze incontro alle quali si va, adottando i prin- 
cipii che noi respingiamo, e come sarebbe sempre più 
incomprensìbile una Scienza del Diritto Internazionale 
se dovesse reggersi su di quelli. 

Popolo che sia chiamato alla creazione di una Na- 
zione , è quello che adempie un' idea comune a tutta 
la Umanità, e non mica un'idea sua propria; un'idea 
alla quale dà il suo svolgimento tutta la Umanità, tutta 
ne p>rolitta e ne è rappresentata tutta, e non già un\idea 
la quale, quanto più prende di sviluppo, tanto meno vi 
rappresenta la Umanità, e, se fosse possibile, l'annien. 
terebbe; un'idea che, malgrado che sia proprietà dì 
ogni popolo , non lascia dì essere proprietà di tutta 
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r Umanità, e quanta più i popoli se T appropriano , 
tanto meglio riescono a comprendersi in uù solo orga- 
nismo, ìb^ una sola famiglia , e non già un' idea che 
per ciò appunto che si tiene come proprietà individuale 
di un popolo, non sa né può essere proprietà dì tutta la 
Umanità, e quindi invéce di attrarre a se i popoli li 
respinge dal suo seno , e quanto più individualizza ì 
popoli, tanto più li rende egoisti ed incapaci di com- 
porsi in unica famiglia. 

L'idea adunque bisogna che muova dalla natura di 
tutta la Umanità, e ritomi ad essa. La Personalità Na- 
zionale deve essere cosi una manifestazione non già 
dell' individuo nella Nazione , ma appunto una ma- 
nifestazione della Umanità ne' popoli. Se ogni perso- 
nalità deve sorgere dalla necessità di attuare Diritti 
d' indole tutta propria , la Umanità avendo nella sua 
natura lai necessità di attuare i suoi Diritti supremi, 
necessariamente cotesti diritti devono scaturire dalla es- 
senza stessa delle leggi costitutive della Umanità, e così 
è che essa infonde ne' popoli, in cui si va manifestando, 
per la struttura delle nazionalità, la potenza di cotesti 
diritti. 

La Signoria sullo spaf^io e sul tempo, più di una 
volta abbiam dimostrato, come sia un Diritto Supremo 
della Umanità; Diritto, senza del quale, gran parte degli 
altri diritti non avrebbero più ragione d'essere. Cotesto 
Diritto non è speciale né iadividuale di un popolo; al- 
lora saremmo al caso dell' individualismo delle nazioni. 



Digitized by VjOOQ IC 



2fiS 

e sarebbe non che assurdo, impossibile : esso è univer- 
sale a tutta la Umanità ; è tutta lar Umaoità che ha 
questo Diritto di Signoria sullo spazio e sul tempo r 
ed è solsmiente in forza di cotesto Diritto che sorge la 
ragione della creazione delle nazioni; è Ih forza di co- 
testo Diritto che i popoli in cui essa si dirama sopra la 
terra ereditano quella Personalità rappresentativa nel 
popolo, non già dell'individuo, ma della Umanità : ogni 
popold che créa una nazione sopra la terra, non rappre- 
senta sé stesso, ma rappresenta la Umanità/ In quanto 
egli presuma di rappresentar solo sé stesso, ^li é egoi- 
sta, e fa prevalere tutte le sue idee di egoismo, e fin 
dove prevalgano respingono p^ fin l'idea della Uma- 
nità. Il paganesimo di certo fa prevalete le sue idee 
egoiste; ma che còsa é l'Umanità sotto l'impero del 
Paganesimo? Di là non sorge Diritto Intemazionale; 
imperocché Y usurpare la terra per conto suo non è 
statuire im Diritto e molto meno un Diritto supremo 
deUa Umanità : se ciò avviene di fatto , è perché non 
può avvenire altrimenU; appunto perchè la Umanità 
cesserebbe di essere dal di che i suoi Diritti supremi 
rimanessero annullati dai diritti egoistici dell* indivìduo, 
di quelli de' popoli trasformati in individuo. D Giu- 
daismo, al quale furoiio afQdate tutte le grandi e vi- 
tali tradizioni della Umanità , fu escluso formidabil- 
mente dal novero delle nazioni ; e sparpagliato sopra 
la terra; perchè ridusse a idea egoistica, ciò che ap- 
parteneva a tutta l'Umanità. Il Cristo e 11 Cristo solo, 
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rinnovando in sé tutte le forze native della Umanità, 
quali son concepite nella idea di Dio (1), restituì alle 
nazioni tutU i Diritti supremi che scaturiscono dalla eco- 
nomia delle sue leggi costitutive. Epperò non il Paga- 
nesimo, non il Giudaismo, non nessuna delle nazioni 
che sono, o che parvero grandi, sopra la terra, diede la 
vita al Diritto Internazionale, ma solo il Gdstìanesimo. 
La Personalità Nazionale admique è retaggio che ì Po- 
poli derivano in sé dalla Umanità per attuare il Diritto 
Supremo della Signoria sullo spazio e évi tempo ; in 
virtù dell'attuazione di un tal diritto, identico nel suo 
fondo appo tutti i popoli , ne sorge la creazione del 
fatto supremo della Umanità, le Nazioni; e dalia identità 
del diritto, e dalla identità del fatto , e dalla identità 
della origine, il Diritto Internazionale, non più un'ac- 
cozzarla dì egoismi in perpetua contraddizione fra' prin- 
cipi! e le conseguenze, ma veramente è una Scienza 
propria della Umanità. 

(1) Torcular calcavi solus, étde CetUibus Thon est fnr mccum,.. 
Circumèpexi, et non eroi aiuxUUUor , et non fuit qui adinvarel. 
Isaia, LXIIL 3. 
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LEZIONE DECIMA 
Della Individualità Naiionale. 
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renze.^ Ogni grande scisma ne' dogmi fondamentali della Umanità non rappresenta 
l'idea d' Umanità nei popoli ma quella d'indifidualità. — Esempi. — Presso la China.— 
Presso i Greci. — Presso i Romani. — Conseguenze finali <leirindÌTÌduali8mo. — Come, 
rinumanità degli antichi in diritto internazionale corrisponda con quella dei moderni 
in forza della dottrina individualista die assorbisce in sé la personalità nazionale e 
fa sparire dalla Nazionalità l'idra dì Umanità. —Riepilogo, applicaiianc e conseguenze. 
— Conclusione. 



I. 



Abbiamo posti ^ nella precedente Lezione , i fonda- 
menti della Personalità Nazionale; ed abUamo veduto 
come queste^ personalità emani dalla aatura smessa della 
Umanità : imperocché; il Diritto dì creare le Wa^sioni sia 
un Diritto inerente alla Umanità; Diritto che noi abbiam 
significato per la espressione Diritto di Signoria sullo 
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spauo e sul tempo : il quale, come abbiamo in altre 
occasioni esposto, è il fondamento comune, ed essen- 
zialmente giuridico della genesi delle Nazioni : dappoi- 
ché, la Signorìa sullo spazio, risolvendosi nella domi- 
nazione della Umanità sopra la terra, e la Signoria sul 
tempo risolvendosi nella successione e nella durata di 
questa Signoria per V organo de' vari popoli in cui l' U- 
manità va manifestandosi, e per Tergano delle varie 
ffenerazioni in cui ogni popolo si costituisce, il primo 
termine si pone nella scigpza che chiamasi Geografia, e 
in tutte le altre scienze che vi si riferiscono, ed il secondo 
si pone in qu^a che si chiama Cronologia , e suoi 
annessi : due -scienze che sarebbero impossibili se non 
procedessero dal Diritto che Y Umanità porta in sé sullo 
spazio e sul tempo; due termini che, se non si do- 
vessero costruire insieme, sarebbe impossibile che sor- 
gesse quella terza Scienza che chiamasi Etnologia, che 
è appunto la Scienza che dà il fatto supremo delle 
Nazioni. 

Il Diritto adunque che domina questo fatto è proprio 
di tutta l'Umanità, ed il Fatto è^rattuazione di cotesto 
Diritto. La Personalità Nazionale è dunque la espres- 
sione di cotesto Diritto come proprietà di tutta la Uma- 
nità; ed il Fatto della creazione delle Nazioni è la mani- 
festazione, è r adempimento di cotesto Diritto. Senza 
che r Umanità non avesse il Diritto di Signoria suUo 
spazio e sul tempo, questo Fatto non sarebbe mai avve- 
nuto: epperò, senza che questo Diritto non s'infor- 
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masse nella Personalità che lo teade possibile , tutte 
le volte che il Fatto si dee riprodurre , il Fatto non 
sarebbe possibile neppur ei^o : cioè a dire, se tutte le 
volte che una Nazione deve crearsi, il popolo cui è affi- 
dato il compimento di cotesto Fatto supremo della Uma- 
nità non godesse della Personalità per la quale è attua- 
bile il Diritto, neppure il Fatto sorgerebbe mai. 

Questa Personalità, ess^do la espressione di ud Di- 
ritto Supremo della Umanità, bisogna dunque che sìa 
sostanzialmente identica tutte le volte che dee com- 
piersi il Fatto supremo al quale è preordinata; e quindi, 
siccome il Diritto di Signoria sullo spazio e sul tempo, 
non è un Diritto individuale di questo e di queir altro 
popolo chiamato a creare una nazione, ma è un Diritto 
universale appartenente a t^tta la Umanità i siccome 
ogni popolo nella creazione di ogni Nazione non è né 
il rappresentante dell'individuo uomo/ né il rappresen- 
tante dell* individuo Nazione, ma il rappresentante della 
Umanità, per la solenne ragione che il Diritto di Si- 
gnoria sullo spazio e sul tempo, non è Diritto dell* in- 
dividuo, in qualunque maniera si esprima, ma Diritto 
Supremo della Umanità, cosi in ogni popolo, per or- 
gano del quale questo Diritto di Signoria suUo spazio 
e sul tempo si compie, è una personalità sostanzial- 
mente identica che deve intervenire ; una personalità 
che riproduca sempre il medesimo Diritto della Umanità; 
yi maniera che, in ultimo costrutto, non è la Nazione 
donde il Diritto Internazionale promana verso la Uma- 
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nità ma al contrario , è la Umanità donde il Diritto 

promana e si deriva verso le Nazioni. 

La .quale Dottrina jCì costringe a trattare quella se- 
conda quisliouQ', accennata già nella lezione passata, 
cioè se queste due parole Personalità e Individualità, 
applicate ^al Fatto della Nazione^ debbano prendersi per 
due sinonimi che possono indifferentemente scambiarsi 
r uno per Taltro , ovvero se la Individualità sia un 
termine distinto dalla Personalità nazionale. . 

Dalle cose dette, voi prevedete che qui non si tratta 
punto di sìnoDÌmi, ma, dalle cose che saremo per dire, 
voi vedrete come tutt'altro sia la Personalità Nazionale, 
tutt'altrO' rindividualità; vedrete di che rilievo sia que- 
sta distinzione nelle sue applicazioni e conseguenze; e 
yedrete com'è solo in forza di cotesta distinzione che 
potremo meglio riuscire a intendere le relazioni, i vin- 
coli che slnggono T Individualità Nazionale alla Per- 
sonalità. 



II. 



E innanzi tutto, la differenza radicale che corre 
tra la personalità e T individualità s(a in questo, che, 
per la personalità , è necessario Tessere intelligente , 
e, per Y individualità, questo non è necessario, I vege- 
tabili, per esempio, si distìnguono per individui; ma 
gl'individui vegetabili non formano persone : gli ani- 
mali anch'essi si distinguono per individui; ma neppur 
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gVìndividui animali, per elevati che sieno nella scala 
zoologica, formano persone : bisogna venire all'uomo; 
e, per infimo che sia nella umana gerarchia, ivi è dove 
si ritrova Y attributo di personalità. É perchè mai ? per- 
chè ivi è dove la intelligenza, la volontà, la libertà ren- 
dono Tessere capace di Diritti e di Doveri, capaci di 
coscienza e di responsabilità, capace di moralità. 

In una parola è la capacità al Diritto, e quindi la ca- 
pacità al Dovere, ciò che costituisce la personalità. Or 
r intelligenza, la volontà, la libertà , costituiscono il 
fondo della persona umana ^ non :in quanto formino il 
subbietto metafisico delFuomo, ma in quanto questo 
subbietto metafisico è la condizione indispensabile , la 
condizione assoluta, in virtù della quale l'uomo è ca- 
pace di atti morali; vale a dire, perchè Y uomo pensa^ 
vuole quel che pensa, e liberamente opera, sia ih sé, 
sia fuor di sé, quel che pensa e quel che vuole, per 
questo i suoi atti scendono dalla sfera metafisica ed 
entrando nella morale, lasciano la speculativa e invadono 
la pratica, limitano il necessario e danno cartipo al 
libero. La forma morale de' nostri atti propriamente ha 
bisogno di ciò; ma il modo come questi atti si costi- 
tuiscono assume il duplice nome di Diritti e di Doveri : 
in manièra che, sé, nella loro natura- metafisica, Tin^ 
telletto, la volontà, la libertà, non ci rendessero capaci 
di Diritti e di Doveri, ad onta della loro eccellenza, 
la umana personalità nou sarebbe nulla j perchè sa- 
rebbe incapace di procedere come fatto suo qualunque 
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suo atto : poter chiamare mio. un atto, un fatto, im- 
plica già Diritto ; e poter dire cbe le relazioni proce- 
denti da un Diritto mi obbligano moraUvente, implica 
già Dovere. 

Non è dunque il subbietto metafisico , contemplato 
in sé , che costituisce la persona ; cotesto modo di 
procedere ha per suo inevitaMle effetto V annieata* 
mento della persona morale : perchè la contemplazione 
metafisica pura, come la chiamano, del subbietto, neces- 
sarianiente porta ali* isolamento dell'Io, eh* è lo stesso, 
all'idolatria dell'Io : l'Egoismo metafisico, inevitabil- 
mente va all'Egoismo morale, e l'Egoismo,, in ogni cesa, 
è la violazione, l'abolizione di ogni dottrina di moralità. 

Ricordate un istante la fortuna della Critica della 
Ragione pura; in Kant, l' impossibilità di trovar l'armo- 
nia tra la ragion pura e la pratica : voleva dire tro- 
vare impossibile il nesso logico tra la speculativa e la 
pratica, tra l'intelletto e la voloatà, tra gli atti metafisici 
e gli atti moriali; in Fichte, mandati per aria tutti gh 
scrupoli che afOiggevano il maestro , desunte le più 
fatali conseguenze di una metafisica dell'Egoismo; in 
Schelling tutte le oscillazioni ora di un panteismo ideale 
della natura, ora di un idealismo panteista bìblico; in 
Hegel, un portentoso Nullismo; in tutti, e in tutta la 
filosofia tedesca qual è generata e degenerata da Kant 
cos'è la umana personalità? in che maniera, in tutte 
cotesto teorie gli atti umani hanno moralità, persona- 
lità, proprietà dell'essere che li produce ? 
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E di Diritti e di Doveri haù parlato anche costoro 
a mmvigìia : ma che qualità di tesori si accolgalo in 
quelle Joro teorie^ potrei ditveto fòcilmenté ora io?.ptf 
il momento mi basii 11 notare questa ^plorabile con- 
seguenza a cui coQdace:ogni male aTviBata dio^unzione 
del subietto metafisico dalla stia forma morale : da 
quellldteintet. logieamenita la persona form è che cessi : 
perchè Diritti e Doveri. ujo^q aTendo più: fondameulo^ 
se nor^ neirimpero deU'Io metafisico^» cioè» l^ir Assoluto 
trasformato ndVIo, ^ atti noni sono più Uberi, ma' ne- 
cessari, allora non sono più né atti, uè fatti mctei, nia 
di un potere tiranno c^e lì compii^ in me ^pef mezzo 
mio ; e s! è così, . dov* è più: la personalità morale ? e 
dove rjaede più- il motivo ch'io d^bbar cliiamarji o. Di- 
ritti, Dovéri? dov.'è la giustizia efefe li goyernaf .tìojs -è 
la mia respooi^abiUtà? quat'è pìùla legge ii^teroa, im- 
perativa della mia Goscieo^? qual'è più la legge, ester- 
na, imperativa degli ordini sociali ? -^ 

La teorica della persopatttà. non può dunque (abban- 
donarsi a qualunque fortuna che la incontri in sqo 
cammino; e molto più pòi quando non sì tratta di 
stringersi nella semplice personalità umana : 4 buon 
conto pur troppo , secondo il modo di concepirla , le 
legislazioni non lasciano di patirne mutazioni profonda; 
ma non solo le leggi civili, bensi e molto più, le poli- 
tiche , le nazionali, le sociali. I^'irameDsa confusione 
delle dottrine, che ci travolgono in quej^te materiq, e 
poi la sete, la fame canina di rivoluzioni radicali, che 

18 
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8ì credono indispensabili' per assestare il oo^o mendo, 
da che Vipare ctie erompano? Cosi m'ingannassi! ma 
la mia eonyilixiciie è che Fìdea di personalità » Idea 
fondatnèotale in tutte quett^ materito, sta in gran parte, 
sopra base rovinosa, tanto neli' Individuo, qpuanto nella 
Nazioiie, quanto nella Società. 

Questo e 11 cèrto , ehé ora fnélfferenteineme e di 
buona fede, la Per^nalftà M scàimbia colla Indivìdua' 
lità; ed ora di proposito r Individualitìi costituisce il 
piedistallo di tutta la dottrina. Ma veramente r Indi- 
vldualftà fa tutt'uno colla Pei^ohalità? 

Per noi, no davvero; né nell'uomo, prtfsoin «e, e 
in qualsivoglia fela2fone; né nella Nazione, ptesa in 
se, e m tutte ler sue relaiionl; né, infìtte nella Uma- 
nità :rUònlo, ia :Pfazi<me, T Umanità, sono tre termini 
inseparabili, tutte le volle che debbono studiarsi nella 
loro personalità; r idea di personalità non può essere 
intelligibile quando non sia presa nella sua integrità, 
e la ìua integrità non può darsi se non si guarda in 
quella triplice relazione ; noi procederemo con questa 
norma. 

Cosa ritrovate vói in questi tre termini di sostan- 
zialmente caratteristico, quando .vi ricercate l'idea di 
Personalità? 

Nell'uomo, vói non avete potuto altrimenti formarvi 
r idea di persona, se non quando avete ih lui ricono- 
sciuta rinlelligenza, la Volontà, la Libertà, tre poteri 
la di cui natura è identica in ogni uomo : e, in forza 
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dì cotesta fondàmeotale identità , reodono ogni uomo 
capace di Diritti e di Doveri, o, in altre parole, fanno 
si cbe gli atti ch'egli produce sotto Timpero di quel tri- 
plice potere, sieno sua pi^oprietà^ e così pigliano il nooie 
di atti morali, che è come a dire la veste, T abito di cui 
sì circondano i fatti umani- ^ 

Gotesta procedimento è identico in tutti; in modo 
che, come già notammo, fià si, che tutti i cittadini 
Siene uguali avanti .alla legge; tutti gli tKHnini uguali 
avanti a Dìo; tutti, per ciò che sono capaci di diritti 
e di boverl, sono inevitàbilmente sotto V ìvdì^to di una 
Le^e eterna: Légge che muta nómi e forme esterior- 
mente^ ma sostanzialmente si trova sempre la stessa ; 
e che sarebbe essenzialmente iniqua, se, ella, èssendo 
immutabile in sua natura , dovesse poi applicarsi ad 
una infinità di soggetti che non oMssero un fóndo 
d'identità che stabilisse la relazione del giusto in ma- 
niera inescusabile e irreprensibile. ' 

Ora cotesto fondo' d* identità , donde sorge; dall'in- 
dividuo forse ? la stessa parola resjrfnge il concetto ; 
r iodividuo esclude l'identica : e quando discendèsi al- 
l' individuo, neir applicazione inorale e giuridica della 
legge, tutte le maraviglie dell' eguaglianza al cospetto 
della Legge spariscono ; ogni caratteristica individuale 
che pòssa seriamente modificarmi l' atto {)ersonale di 
colui che deve giudicare, mi obbliga a modificar l' ap- 
plicazione della legge, e giungere sino al punto di ri- 
mandare assoluto r accusato, e condannato chi si pen- 
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serebbe ianoceate. Plutarco riferisce che taluni giovani 
spartani tratti in giudizio, accusati di sconci atti e di 
seonce parole , i giudici presero il partito di riman- 
darli liberi e di condannare i loro parenti; imputando 
a questi tutta la colpa e tutta la pena. Se la quistìone 
d* individualità e di personalità fosse indifferente , i giu- 
dici spartani avrebbero fatta una bizzarria e non invece 
uno di quegli atti per i quali i costumi profondamente 
ne j>rofittavano. Se di talune colpe de* figli si facesse 
ìd principal modo ritornarla pepa su' loro padri, a 
quanti mali .si ovvierebbe! Ma>, per dar virtù a[d una 
ta)Q giurisprudena^a , bisognerebbe un pò più seria- 
mente intendere il prjneipio d* idratità nella persona- 
lità, ed il principio di differenza nell* individuo. La per- 
sonalità identifica, l individualità distingue; inguisacliè, 
se iosse possibile di aver la personalità senza X indi- 
vidualità, tutta la Umanità sarebbe una persona sola ; 
e, se fòsse possibile di aver la individualità senza per- 
sonalilà, noi avremmo gli uomiai senza aver la Uma- 
nità ; se fosse possibile personalità ed individualità ope- 
rar nelle Nazioni in maniera disgiunta, la iiersonalità 
di tutte le Nazioni ne farebbe una ^ e la individualità 
priverebbe di personalità tutte le innumerabili nazioni in 
cui ridurrebbe quelle stesse che esistono. Stia ciò fermo: 
la personalità è attributo siotelico; ma solo non può sus- 
sistere , come nessuna, siatesi sussiste che noA debba 
accordarsi collanalisi o risolversi in essa : \ individua- 
lità è attributo analitico, senza del quale la personalità ^ 
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non si attua, né, si distingue, né sì limita; ma r in- 
dividuo non costituisce la personalità, come la perso- 
nalità non costituisce V individualità. Ciò che in me io 
chiamo il mìo individuo, ciò che chiamate in yìgì il vo* 
stro, non è ciò che forma la nostra personalità : questa 
è radicalmente identica, e, quanto a se, non solo non. 
ci distingue, ma precisamente è ciò che ci accomuna; 
la personalità, in quanto a sé, dilegua le differenze in- 
dividuali; é l'attrìbnto di Umanità partecipato per identica 
legge e i>6r idiratitoa natura aid ogni uomo : e, se non 
ci fosse r atto permanente della distirizione nella per- 
sona, il mcondo sarebbe F immenso animale de* pan- 
teisti; tutto una so^nìa, tutto una mente, tutto una 
persona con infinite apparènze. Ma ciò che chiamo il mio 
individuo, ciò che chiamate il vostro, appena si pone, 
rimuove ogn* idea d* identità e sostituisce quella di 0- 
stinzione e di limite. Ha è da qud punto che T idèa ctt 
personaHtà si rende talmente IndiTidnale e disfliitfta cfte, 
se non ci si elera sòi^a una dottrina che ìUnmini di 
nuova luce tutto T argomento , deirindivkiao e della 
persona se ne fa tutt'uno ; e con questa identifica^ 
zione si ira tantoltre che senz'accòrgerci: di aver tutto 
trasf(»ribato neir individuo,* tton sappiamo neppur te- 
etere come sia impossibile che ogatindividiui costitui- 
sca il fine di tutte le Nazioni, il floe di tutte la Uma- 
nità. Se pessimo meglio oj^errato che'^^ogn'indiyiduo 
è c(me il deposito della Personalità timafta, là di coi 
idea è senipre identica , e solo le fórme differisce»») , 
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aTremmo ancora meglio veduto in che consista V uf- 
ficio dell' individuo nella persona, e T nflBcia della 
persona neir individuo. L*u£Dc$o delia persona con- 
sìste nel rappresentare la Umanità nell'individuo ; e, 
per questo , ogn' individuo porta in sé tutti i diritti 
della Umanità, e verso ogn' individuo ci legano quei 
doTjerì che ci legano verso tutta la Umanità. L'ufficio 
dell' individuo consiste nel rappresentare la persona 
nella Umanità ; opperò nell' appropriare air individuo 
r attributo della personalità ; e nel circoscrivério e 
modificfarld secondo le speciali caratteristiche di ogni 
uomo ; e pet guesto è che le relazioni de' medesimi 
Diritti e. Doveri profondamente Si mutano-, ma per 
questo è ancora, che tutta la Umanità è garante in 
faecia ad ogn' individuo de' suoi naturali Diritli; per 
questo è che la coscienza della Umanità si attesta m 
ogn' individuo, direbbe ciò possìbile se 1* individuo u- 
malno. non .rappresentasse in sé la umana personalità? 
e al contrario non- rappresentasse altro che la sua esclu- 
siva personalità individuale ? • 

Ciò non optante, i due termini non lasciano di essere 
distinti ; ed è la lora ìntima distinzione che può dar luogo 
afK «£fetti più diversi : Cosa che sarebbe impos^bile 
laddove t» personalità e individualità non corresse 
altro dSvuifl traune quMlo di uri semplibe sinonimo. 

La parsooalità umana, ^ come si diceva, rappresenta 
neir individuo T identità fondamentale dì tutta la Urna- ! 
nità; ma r individuo intanto rappresenta nell'Umanità 
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la diversità sua spedale. Se qaesU termini pfocedesr 
sero in tutto il laro ìntimo conseaso, vi sarebbe qu€dla 
portentosa armonia che fornifi il iraHD desiderio degli 
uomini sopra la terjra; cb' è il raro ^[lettacolo di tftluni 
uomiiii, di talune famiglie, di Italuai tem{yi. Se ne fa- 
rebberp tanto le meraviglie, 4oye personaHtà a indivi- 
duaiìià fossero tm termiiie unico? La di$eord«ma ^ 
Farmonia è possibile, perebè i termini sium^ due e>8ifr 
fattamente distinti d^ pfjss9^»QB^\a^, ia una per- 
ptAm #scordia. D'ordinario è l'todividudlità el^e asKur- 
bisce k pei^ònalità; allora ciò che s^l^dmd^ Tap- 
prìBsenta lia personalità umai^ia, o meglio dò die raip- 
presenta r Umanità, è lierfetlmxfónte fuori di armonia : 
rindivìduo è in guerra colla Umanitàfuon ne capisce 
niente, ne. capisce tanto che basti per tenerla a* ^bi 
servigi : tutte le teorie i&divùiùaUs^ procedono dall'abi- 
tudine luresa di assorbire la personalità neir indìFidua- 
lità, l'Umanità nelFIa; l Egoismo metafisico, morale, 
polJlìQo, sodale, reiigicffio, prcNrompe da questa aaMHT- 
bimeiito deUa persona nell'individuo : in tutte ootrale 
teorie rio imi^ra; or rio è rattuaairàe della iadivi- 
dualità : e quando l'fo impera, hb. persona serre; orla 
personalità è l'atbiazìQnerdeUa Vìùwbì^ neU'iodividuo; 
epparò dico ejie quando l'Io impera Hellliidividuo è la 
Umanità die serve. ^ EvideolMiéfite fna i 4iié tannini vi 
devono esser leggi supreme da osservare, ^se deve sor^ 
geme rarmenia; e se apncontro ne soiige discordia , 
e, non di rado, discordia ìnférna^, i due termini al- 
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lora defono slare in irreconcHiabHe conflitto, deve es- 
servi una profonda trasgressione di quelle* leggi. 

Se la pereonalilà umana rappresenta la umanità nel- 
llndiyiduo, Tegóismo non può essere il fatto naturale 
della p^sona umana; anzi, niente repugna così deci- 
sammtfe air egoismo , quanto la personalità : ma, dal 
«ìoHMoito che Tegoismo divei^ il fatto della persona 
umana in un individuo, questo è perchè la stessa per- 
sontL è divenuta il £fttto dell egoismo, lasciandosi sog- 
giogare dairindividualttà che la circoscrive : allora tutto 
si scompigli» ogni ordine che dovrebbe dar le^ge di 
armonìa tra questi- due termini, la personalità e Fin- 
dividuaHlà , ne' vari membri , pe' vari corpi onde la 
Umanità si compone. 

Adunque non e' è vìa di mezzo, i due teitriini, per- 
sonalità e individualità, sono indispensabili Timo al- 
Faltro per dare il composto uomo; ma i due termini 
non sono né idèntici, nè^ confusilnun medesimo con- 
cetto; essi sono essei»ialn}ent6 dikinti Tuno dallaltro, 
ma tiecessari runo<aìraltro: il termine di personalità 
attua .r idea di Umanità. nell'indivìduo, il termine d'in- 
dividualità syttuaX^dra. dell* indivìduo nella Umanità: 
ns0'(iiifiiti'diie ttraìini cbe devono stare nella più in- 
tiioa ' /reltuoiilMie .p6r .eoatitìiiie.la idea di persami umana 
neUaìfivi^ ioitdgriià; ^ò aaigntdo possono stare nel più 
intimo conflitto.; .ddode .insorgono ttijtte: te più strane 
coQtrad4iii<}!m.ftin teorì^ied jn pralicaJn toMe le scienze 
in end questi ; :prìnci{Ài . dj3 vioao . intervenire. 
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in. 

Nella scienza del Diiìtto Ifit^rnazimiale queste con- 
traddizioni si fanno più palesi, peì^ehè il canflitto tra 
il termine di personalità e d' individuai nastiottale è 
più flagrante, come il bisogno di armoAte è più ma» 
Difesto. L'indi vid^QO Nazione allóra è logiciaM^te possi- 
bile, quando la personalità Nazkmale rappi^sénta' V U^ 
inanità nelV individualità nazìonflae; se , al eontmifo, 
non vuole -essere altro che sie slessa, in allre parole, 
se\i)a popolo non intende aver« altro fine in «presto 
mondo, se non' la sua pròprie ìndividuaUfà) allora ^Vfi 
n^'assoedo. Perchè questo eoncetlo possa in nessutta 
maniefa ridurci in attfr, Un popolo ^sognerebbe che 
fosse solo nel mondo; o^ per lo tneiiov desse Ig caeéia 
a tutti gU altr{^ popoli, gli etteriAinasse dalla feodà^eNa 
terra , e^ in una paròla , prendesse solò la Signoria 
universale sullo spazio e sul -tempo : ma, quando ciò 
fosse possQ>ile, all«ra molestò popcDo noni avrebbe' fimo 
altf se non sostltodrsi a tutto il géhere uaiami; ésf 
sar^be fatto eisolò maUévadoM de) suo supremo 'di- 
ritto : in ogiu modo rappresentei^be ruMana petsoiftt^ 
lità, neUa sua indivMdalità; ma dò noti è stato mai pbs- 
sìbile, neppure ne^ temici quando pareva probabile; 
quando il gran fine dir ogni gran popolo sembrava ri- 
dorsi a quest'avidità^ cM' cacciar dalla lérra tutti gli aftri 
per rimanervi solo il popolo cfonquistàtoj^e. E comùn- 
que pur sia, cotesti tentativi non potevano avere ap- 
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pareDza di fortuna se non ip quanto adombrassero la 
personalità del genere umano n^Ua Individualità nazio- 
nale, ma cotesta fortuna STanira dal iqomento che Vin- 
dif iduaUtà nazionale rimaneva vìnta e schiacciata sotto 
il peso d^a- personalità cfel «enere umano chevirtval- 
mente vinceva per le su^ l^igi irresistibili. * 

Cosa faajuBip fatto ti^ leantiche indivi^udità orien- 
tici neUe ionne ntfzioDalì in cui ai spézzuono «icce»- 
sivameote? collo st^so spezzarsi fioìvac»» dimostrando 
che non rappresentavano r«ananitià. Qwluoicpieideft. di 
B/tìmoa nelle idee ftmdamen^li. d>' è lo stesse che Aire 
lelVordine de' Diritti, e de' Firtti supr^ni deUà Unui- 
oità, siiidiato iieUe 8«e m^Q9i e nelle sue eonsegaeoz^, 
non «<^ ndn rappresenta la Uonnìtà, iwt con(tarrebbe 
Alla oegtzioQe detta stessa Umanità. Ia China <è toitsma 
w 4iBBt^sft impetri tàìB pud in qualche guisa darci 
imnaghie di <piegli nocchi imperi asiailcl ingoiantisi 
r uno pejr r «Itro ; nw è la China che rappresene la 
Oimittltà? le as^rai^oi dtilt Umaottà mqo «meUe si- 
gnìficiÉe dallacultura chinesQ? se noi dovessimo, venire 
alle «iiisne cooseguenie; alle ultiraye applicazioni della 
saitooM <diiiM8fii; eoea dlrarraMMi ella l'idea ed il fatto 
«Mia Uioumità? JU China, essa fiim lo sa ntAomeno , 
suoliate e perdura in forza dette leggi ddla Umaqità, 
di quelle l^^gL il di fxà govemo è tulio odle mani étìk 
Ptovvidenfa, perchè la China, in fofza.delsno aniko 
scisma dalla Umaaltà, logi«amenjte. avrebbe dovuto ester- 
minave tulli gli altri popoli, o perire. Ma di ciò non 
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è avvenuto nulla; e la China, come ogni altro popolo 
assurdo, vi^e a dispetto della propria logica, vive per 
la lofza propria delle le|^ della Umanità cui essa non 
rappresenta nella sua individualità nazionale. , 

Pr^jBidere che la-Umanità si rapi»*esemi perii trionfo 
degli«aei$n)i nelle idee fimdameatali, ciò è uno de' sogni 
più ameni deH' individualismo; ed è nella sua natura : 
r individuo è di essenza teismatica; T individuo è indi- 
viduo in quanto è scisso da qualunque filtro essere: 
ma, pretendere ch'esso viva, ch'esso sussista nelVan^ 
nullemeoto e per rannuUamento di. ogni altro essere, 
questue il suodelirio egoista in supremo gcado; r indi- 
viduo tìa tìeU' individualità umana, sia nella individua- 
lità ns^nale, in tanto hanno 11 valore d^Ua loro ^- 
gnità, in quanto rappresentino nella loro personalità 
la Umanità nel più ainpio e profondo senso <}eUa pa- 
rola; ina perchè ciò avvenga, ci vuol altro Qhe lo 
scisma nelle idee costitutive della Umanità , ei vuol 
siltro che r individuo sostituito alla persona, sia nel- 
r uomo,. sia nella nazione. Volare o non volere , voi 
cercate le armonìe. della Umanità ; ora le armonie si 
fanno esse per gli scismi ? Ritenete, come cosa, ferma, 
che laddove l'idea sulla quale avvei^ga lo scisma sia 
cajatale, ivi non^ possono avvenire né armonie, né pro- 
gressi, fino a tanto che non si ritrovi il principio 
smarrito. La China e tutti i popoli non Cristiani sono 
in perfetto soisroa colla Umìmità in una delle idee 
più fondamentali ; epperò per questo si son creduti 
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e tuttavia taluni si credono ancora popoli assoluti , 
popoli venuti da sé, che finiscono in se, e che tutto 
il mondo deve riconoscere come loro assoluti signori, 
insomma, popoli la dì cui individualità è tutto , po- 
poli essenzialmente egoisti. Non è che 1 popoli cri- 
stiani non si trovino anch* essi contaminati della me- 
desima pece; ma è pur come lebbra che si spoglia. 
E sapete quand' è che in seno ai popoli t^ristiani'si pre* 
dicano le dottrine dell* individualismo ? dopo che il mon* 
do è stato inondato per quasi una ventina di secoli 
della dottrina della Umanità; dopo che tutte le nazicmi 
e le legislazioni 'mòdano sono informate e trasformate 
al lume ed allo svolgimento di cosiflTatta dottrbia; e, 
per rappunlo, vanno insegnando la dottrina dell'indi- 
vidualismo nazionale , nello stesso tempo che vanno 
predicando la Scienza del Diritto Intemazionale : cioè 
a dire^ mentre van predicando che tutte le genti fanno 
una sola famiglia, che si chiama la Umanità; che ogni 
nazione è membro di questa famiglia; che tutti i po- 
poli aspirano ad un medesimo fine , per raggiungere 
il quale , neUa Civiltà,' tutti cospirano ; e simili altre 
cose parecchie- 

Ma , se la Civiltà ha cotesto gran fine avanti agli 
occhi, non è evidente che tutti i popoli devono essere 
spinti da un'idea comune, vivificati da un medesimo 
spirito? Se invece ogni nazione ritiene che la sua in- 
dividualità sia il fine a cui debbano tirarsi tutte le forze 
della Umanità, tutte le nazioni non dovrebbero finire 
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nei!' isolamento come la China? Se nella natura del Si* 
ritto I]tferna»(»mle. è/ come avremo sempre più^fnogo 
a dimostrare, ohe ogni nazione, in tanto è nazione in 
quanto rappreìseofo la Umanità, dal momento che mi* 
rasse alla sua individualità nazionale come a suo fine 
supremo, è necesdtà, che lasci di rappresentare le ra* 
gioni ddia Umanità, quante is^lté nienomamente pre* 
gmdìGhino a questo suo fine ifidividuale. La Nazione 
che , nella sua personalità non sa veder altro che la 
sua individualità, per noi è naturalmente in guerra col 
Diritto déBe Genti; e gli antichi, che, senza fatte ipo- 
crisie, andavano (jiritto al fioe, lo dicevan chiaro, e 
procedevano in conì^egueaza. 

I Greci rJtenevansi cotoe razza privilegiata; epperò 
si tenevano in tlirittb di sterminare ogni altro popolo^ 
dove non andasse dì accordo co' suoi fini, a Aristotele 
« il più capace tra' loro filescA, scrive il Wheaton, gra? 
« vomente assicura che i Éarhari vemBro destinati 
« dalla natura ad^ essere gli schiavi de" Greci; e che 
(( quindi era lécito di adaphrarsi con diriMo tictti i 
<( mezzi ,- onde ridu^H ad un tale staio » (1). Senza 
dubbio, la paròla di Aristotele è mostruosa^ tanto più 
perchè in bocca di un filosofo di quella tempra : ma 
rivela due fatti formidabili; primo, la stupenda ed as- 
soluta ignoranza io che si ritrovavano, anclie io per- 
sona de' loro filosofi più capad, circa alla idea della 

(I) AmST. PoUL, lib. 1, e. Vili. 
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Umanità, i popoli più cìtìIi; seeondo «lue non erano i 
Chreci soltanto che la pensassero cosi, ma predsamenfe 
ogni popolo; molto più quaùdo saliva in eiyiltà. In ef* 
fetto , dopo i GrecU i Bomanl montBurono più atto^ e 
se p^ i Greci il principio lU esistenza fu il grido di 
eterna guerra cogli straniai e coi barbari : cum alte- 
fdgenis, cumììarbariB.aBteffmm omniìnjà.GTaéois bel- 
lunt est (1); per i Romaai, quali che si .vogUaAo es* 
s^re le mitigazioni che Gioterene trova iiel testo delle 
Xil Tavole, la legge è questa : Àdtìmm hóstem oe- 
tema auctorUas^ (2); eh* è lo stesso die dire : eterna 
guerra col nemico, e nemico era tatto il n^Oftdo; eooie 
straniero e barbaro, per il Greco, era tutto Ut m<mdo; 
Oi ad ogni mode, cosi p^r i) Greco^, coinè per il Ro- 
mano, b9r})aro o n^nieo ^a colui che si ops^onesse 
alla. estensione del loro deminio. Era T individualità 
greca, o Tindividualità romana che costituiva rùltìmo 
loro fine; e quindi niente di meraviglia se e i loro fi- 
losofi e le loi^o leggi e i loro .storici, ragionassero cpsl. 
Il Wheaton, citando il Millord, dice che a pare sia 
(( cosa generalmente eonvenuta fra' Greci che gli uomini 
tt non sieno tenuti a nessun dovere tra loro , gli uni 
(( verso gli altri, tranneché non abbiano un patto espli- 
(c cito» (3). Come si vede, è T individualismo spinto al 

(1) Liv. Hist. 31, 29 citato da Wheaton Introduci, pag. 5. 

(2) Id. ib. pag. 19. ' 

(3) Mitfoad' s, Hùlory of Greeee, voi. f. eh. 15. § 7. Epìc. in 
Dìog. Apolh. XXXL 
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sublime della sua teoria; cioè sioo affestcarmitiio del 
diritto naturale, o, come dltemmd noi, sino air ester- 
minio delle le^ costitutive della Umanità. E continua il 
Wbeaton : « Tucidide cita questa massima tanto sparsa 
(( fra' suoi compatrioti tAd un Re, o ad una fì&pub- 
w blica ifiiente è ingiusto se lotQ è utile » (I). È preci- 
samente la massima r 11 fine giuslifica i mezzi; che, 
tradotta ifl termini più magistrali si esprime cosi : Y io 
è il fine; e r Umanità il mezzo. 

E per chiudere queste atroci dottrine; coi sentimenti 
di colui che ira' Greci portò la nomea di' giusto per 
eccellènza, « Aristide distìngueva la moralità pubblica 
« dalla moralità privata, e pretendeva, (dice il Whea- 
« ton, allegando Téofrasto, citato da Plutarco) che tra 
« gì* itìdividui" le leggi della giustizia dovessero stret- 
(( tamenie osservarsi, ma che ne' pubblici negozi, so- 
ft vento rutile potesse tener luogo di giustizia. Epperò 
(( non ebbe difficoltà di addossarsi la responsabilità di 
a una violazione di fede da lui consigliata al poi)olo 
(( di Atene per far che trionfasse de" suoi interessi :» (2). 
Aveva dunque io ragione di dire che laddove un popolo 
prenda per suo supremo fine la propria individualità 
egli è naturalmente in guerra col Diritto delle genti; 
e posso qui francamente aggiungere dietro principi! si 

(1) TflcciD., HUi. iib. VI. 

(2) Téofrasto, citato da Plutarco, W^a di Aristide. M^heaton, voi. I, 
Introduct. 
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iDaravigUoài della greca sapienza: riodividualismò, 
ovunque regQi, è naturalmeate in guerra con tutta la 
Umapltà! . 

Non trascurate di consultare 11 Wheatòn, e princi- 
palmente leggete coq attenKÌone^ i due brani. che se- 
guano , ricavati da Tucidide» il primo sulla condotta 
degli Spartani, nella presa di Platea, ed il secon^do della 
condotta degli Ateniesi nella.; reddizione 4i MelOi 

Ivi troverete quei principii in pienio trionfo; Sparta 
ed Atene, le, due più celebri repubbliche greche, ese- 
crabilmente iaumane. Eppure, a dire, il vero, non fanno 
né più né ipeno se non quello che ci s'insegna nel 
nostro moderno diritto internazionale : anche là riadi- 
viduatità nazionale é il fine, TUmanità non è.altro che 
mez?Q, allora,, la conseguenza è /dove occorre, sacri- 
ficare la Umanità* nelle relazioni che passano tra popoli 
e popolìv purché r individualità nazionale trionfi, ùod 
c'è da confondersi con altre curiosità di dottrine e di 
principi!. La differenza tra nói e gli antichi sarebbe 
quésta : che essi non conoscevano neppur dì nome que- 
sta che noi chiamiamo la Umaoìtà, e noi abbiamo riem- 
piuto il mondo delle spettacolose teorie che hanno a 
base cotesta parola. 

In cotesti modi d' intendere e i diritti e i fatti delle 
Nazioni, la personalità nazionale é assorbita dalla indi- 
vidualità, e i due termini sono identificati; ma la conse- 
guenza più tremenda di un tal sistema è che, dal fondo 
delle Nazioni , Y idea di Umanità sparisce completa- 
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meùte, e non rimane altro se non Tidea d^* indlviduQ; 
mancata la idea di Umanità, alle jiazioni manca Kjuel- 
r attributo universale , per cui un Diritto delle Genti 
era possibile, e per ^questo è che noi v non possiamo 
ritroTaré presso gli antichi altro diritto delle genti se 
non questo di cui abbiamo accennati i principila che 
si risolve nella negazione di ogni Diritto delle Genti ; 
e non lascia altro se non il diritto di nuocersi recipro- 
camente, secondo la misura della loro foi'za. 



ly. 



Nel voler dunque intender^ il valore proprio di que- 
ste parole Personalità e Individualità Nazionale , e le 
loro relazioni, non trattasi di una mera curiosità lette- 
raria,. filosoflca, o filolo^ca ; ma si tratta delle sorti 
della stessa scienza. Finqui abbiamo mostrato , che , 
sia nel soggetto uomo, sia nel soggetto popolo onde poi 
sorge il fatto della nazione, sia nel concetto Umanità 
ì due termini personalità e intJividuatità , per quanto 
si scambino T un coir altro, pur tuttavia hanno carat- 
teri che profondamente li distinguono. Abbiamo accen- 
nato che la Personalità Nazionale è tale attributo, che, 
essendo identico in tutte le Nazioni, è quello che prò- 
priamente lo rende rappresentativo della Umanità, e 
così inserisce in esse quel vincolo giuridico in forza 
del quale tutte appartengono alla, medesima famiglia; 
abbiamo accennato come V Individualità Nazionale non 

19 
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medesime faozioni da adempiere : abbiamo insomma 
aeceonato che la Personalità Nazionale è qudh che 
mira più all'Umanità che a sé stessa, o che isk^. i 
so stessa in quanto porta in se T attributo di Umanità, 
mentre rindividualità mira più direttamente a sé stes- 
sa; r individualità è precisamente quella che, esage* 
rande le sue funzioni, sacrificherebbe tutta là Umanità 
ai suoi propri interessi. Ma, in ogni modo , abbiamo 
osservato che ì due termini sono essenziali l' uno al-* 
r altro, e che però una dottrina accettabile può rica*- 
varsi; non dal confonderli, non dallo scambiarli e peg^ 
gio dairidentìficafli, ma dal determinaime il senso di- 
.stinto e le reciproche relazioni che ne risulteno. 

Per quanto Personalità e Individualità formino due 
termini distiiiti, tuttavia fanno un soletto unico; ma 
però^ se la persotialltà non avesse altra reazione che 
r individualità , allora tutto dovrebbe riferire ali;^ indi- 
viduo ; la Francia tutto alla Francia, ringhilterra tutto 
airinglìilterra, ritmila tutto all'Italia : com'è che se cosi 
facessero, e quando cosi fanno, son dichiarate egoiste, 
inique, inumane? com'è che se spingono oltre la misura 
il procedere nel senso individuale si ha diritto di ricor- 
rere sino ai mezzi estremi ? perchè la personalità na* 
zionale non principia né finisce nella indivìdiualità. La 
Personalità principia nella Umanità e finisce nella Uma- 
nità; la stessa In^vidualità non sussiste se non per il 
servigio della Umanità. La funzione suprema che un 
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popolo deve adempiere bel creare una Naziooe è a 
nome della Umanità; il Diritto dì Signoria sullo spazio 
e sul tempo, non. è Diritto che sorge ìd virtù deUa sua 
Individualità, ma è Diritto che socge ìq virtù della Uma- 
nità ch'esso rappresenta. Se voi annullate cotesto Di- 
ritto, sé vo.inon lo derivate dalla natura stesèa della 
Umanità, e credete di ritrovarlo neUa specifica Indi- 
vidualità di questo di quell'altro popolo, xiel gerpia-* 
nico, per grazia di esempio, voi non avrete ,pi^ il fatto 
delle jVazioni , .come fatto supremo della Umanità, e 
quindi non saprete più additarne la sua origine e ^a sua 
connessione giuridica; sarà una. finzione, che avrà le 
basi nella vostra fantasia, ne* vostri interessi» ma non 
sarà un diritto che proceda dalla natura della Urna*- 
nilà. ' . 

V Individualità nazionale, adunque, priva del concetto 
di Umanità è ancora priva del concetto di Personalità 
Nazionale; o tutt*ai più trasforma in concetto di Perso* 
nalità lo stesso concetto d'Individualità ; senza il no* 
bile concetto che riconosca in ogni personalità nazio- 
nale il tìtolo, il diritto di rappresentare tutta la Uma- 
nità, noi non potremnio ritrovare i vincoli giuridici 
intemazionali come il processo più naturale deUa ma- 
nifestazione della Umanità; ma dovremmo o imniagi- 
narli, o accettarli, come il fatto, o come il benefizio 
di talune individualità privilegiate, o più fortunale : e 
cosi dovremmo abbandonare , come pur troppo si ^ 
fatto » alla fortuna deir arbitrio e della prepondersgiza 
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delle potenze le ragioni del Diritto. L'Individualità, 
priva dèi concetto di Umanità, epperò priva del vero 
senso della personalità nazionale , tende ifon mica a 
costituire limita della famiglia umana ; tutte le volte 
che cotesta idea tipparisce in guisa da poter prendere 
fqrma ideale, o se ne spaventa, o là manda nel regno 
delle utopie; essa tende a dividere e suddividere, e se 
non implicasse in sS, per legge di natura, la persona- 
lità come retaggio della Umanità, Topera sua sarebbe 
quella di^slritolare Tupiverso : non imporla la fórma 
sia delle repubbUche, sia delle monarchie. 

Cferto r Individualità Senza la Personalità non può 
sitare, né questa' senza di quella ; ma il lavofo della 
Scièiiza consiste nel riconoscere come debbano stare in- 
sieme; come debba trarre fecondità Tun termine dal seno 
deiraltro. Fatale è il dovere osservare che il regno della 
Individualilà , o peggio la tirannia della Individualità 
è stato lunghissimo nella Scienza; e eh* è durante cote- 
sta tirannia che la Scienza del Diritto Internazionale non 
è potuta sorgere. Che quando ella ha principiato a pren- 
der forma, un elemento nuovo s' introdusse e nelle na- 
zioni e nella scienza; l'idea di Umanità; ma il trionfo 
di* cotesta idea era apertamente la scontìtta della idea 
d* Individualità : o bisogna dire di non aver nulla 
compreso della idea della Umanità, quando questa si 
ritiene come subordinata a quella d Individualità. Il 
fatto si è che , quando il nuovo elemento penetrò la 
vita delle Nazioni e la vita della Scienza, allora fu che 
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realmente il Piritto delle Genti cominciò ad apparire 
coi suoi titoli più gloriosi neUa famiglia delle scienza 
sociali.. E fu allora veramente che cominciò a conce- 
pirsi un senso nuovo ed insolito nella idea di perso* 
nalìtà nazionale, senso che non poteva scaturire dalla 
idea d'individualità : la quale era cosi lungi dal «usci: 
tarlo, che, malgrado fosse pur tanto tempo c)ie le Na- 
zioni godessero di uoa vita individuale, pur nondiman- 
co, neppur quelle più avanzate in piviltà rìusciroi^o ad 
avvertir mai cotesto senso nuovo ed Insolito : 9nzi erai\o. 
appunto quelle che giudicavaDsi le più civili che rendei, 
vano impassibile la manifestazione di un tal ?enso; 
quando il Greco parlava della Grecia, il Pe^siaDO déUgi 
Persia, il Somano di Roma, nell^ personalità greca, 
nella personalità persiana, nella personalità romaica,, vi 
scoprite voi fórse il se^so che. emana da un'idea uj^i- 
versale, dalla idea di .Umanità ? la* storia di tqtte co* 
teste personalità non si rivela anzi intenta ad fi^nul\are 
le altre ? e quindi il senso vero, il senso irrovoca2»le 
di ciascuna di cotesta personalità non si riduce al senso 
individuale ? e cotesto senso individuale, nelle inten- 
zioni aue manifeste, non riescirebbe allo annulls^mento 
della Umanità , se. questa fosse annullabile nella sua 
idea? Si cb*era impossibile che* sorgesse r.idea del Di-. 
ritto Internazionale; perchè lindi vidualità non può pro- 
durla, né concepirla; e, in effetto, non la produsse, né. 
la concepì mai, - 

n signor Laurent quando notava che gli antichi , 
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anche U popolo giuridico per eccellenza, i Rami 
ignormano il Diritto delle genti, non $i accorse a 
con ciò dava un colpo mortale alla teorica deir ii 
YiduaUsoìo. Com'è che i Romàni sono il popolo | 
ridico per eccellenza? perchè nel Diritto Civile e 
popolò penetrò nella più intima costituzione del Dii 
privato. 4Va cosa vuol dire ciò? vuol dire che nès 
popolo meglio del romano comprese il valore e l 
ganismo i^uiridico déir individuo. Ma, se per cotrcei 
r individualità nazionale nella sua forma giurìdica, i 
si trattava di altro se. non di estendere alle nazion 
medesimo concetto ehé si' applicava alla individua 
uflUana, com* è €he questa scienza del Diritte delle Gei 
nel suo vero senso, non germogliò mai appo loro? an 
com* è che malgrado la idea che trapelasse quel pop< 
del Dicitto Naturale/ytia gentium, pure nemmeno ( 
questo sussidio riuscì a sospettare una Scienza del 1 
rifilb tra le* Nazioni ? 

Ecco quel che ;i me pare : se la base del pirìtto 
le Nazioni dovea essere il concetto individuale della I 
zinne, il buon senso d^* Romani era cosi acuto che n 
potevano non accorgersi che il senso individuale di 
popolo repugna col senso individuale di ogni altro sifl 
tamente da non poterne scaturire una scienza di Dirìti 
e se la base del Diritto Tra le Nazioni dovea essere 
Umanità, con Cicerone, a più illustre de' loro filoso 
appena avean principiato a balbettare intorno a quel 
parola. 
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Ma dal momento ohe cotesta palmola, col tesoro-déUe 
dottrine alle qualis accennava, peoetrò nella vita ddle 
nazioni, da quel momento, come si diceva, mi senso 
nuovo invase la personalità nazionale, che non era più' 
quel senso che riduceva tutto all'Egoismo, o alla pura 
individualità di un pppolo : èra un senso che, malgrado 
la repugnanzà naturale «dell' individualità propria, obbli* 
gava ogni popolo, ogni nazione a sentir qualche cosa 
€he avesse di comune cogli altri; e quésto qualche cosai 
niefitemeno , si fini col riconoscere essere la origine 
comune : ch« tutte le genti o disconfessatrpnOi o ecm- 
culearono, o, in ogni modo, ignoravano ; parola che 
annulla in un istante unMnfinità di erróri , sopra i quali 
ogoi nazione credeva di{)Oter fondere i più formidabiU 
dei suoi diritti e dei suoi privilegi. 

E^li è vero, con lungo e penosissimo studio cotesto 
senso nuovo ài venne incarnando nella personalità na- 
zionale di ogni popolo; e tuttavia si-contìnua a perver^ 
tirlo, vplendo trarre il Diritto dal eoncettp della Indi- 
vidualità di ogni nazione : doè a dire, mentre ^i parla 
di progresso, si ama di rigirarsi di continuo totro il 
medesimo circuito;- mentre si afferma che gli antichi 
ignoravano radicalmente il diritto delle genti quando a 
maraviglia conoscevano il Diritto individuale, e mentre 
si conviene che Tidea di umanità èra quella che man* 
cava per costituire questo nuovo giure, invece di prmi* 
derla per quel che è^ si accoglie appena come utta (li- 
pendenza deir individualismo. 
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Pero r idea di Umanità è di tal virtù, di tal fecondità, 
e le dottrine dalie quali scaturisce e cbe porta seco e 
alle quali di continuo ascende, sono di tale natura che 
tutti gr individualismi df questo niondo non riesciranno 
a liberarsi dal $uo impero nelle Nazioni e nella Scienza; 

A buon conto, è fruito della * Idea di Umanità il tro- 
varsi costreiti a distinguere scientificamente il termine 
dì personalità nazionale, dal termine di individualità 
nazionale. L'idea df umanità non operando in maniera 
esplicita presso i veccMi popoli, ogni nazione non aveva 
altro movente*^che la sua individualità; e nessuna in- 
dividualità, costituendo ragion 'di Diritto di fronte alle 
altre né ragion di Dovere, nessuna poteva neppur co- 
stituire il termine di^ personalità giuridica. Ma quando 
ridea di Umanità, dalla sqa forma implicifìEi venne ri- 
conoscendosi nella stia forma esplicita appo le varie in- 
dividualità nazionali , allora cominciò a riconoscersi; 
oltre r individualità, la personalità, cioè a dire in ogni 
nazione si venne riconóscendo la capacìità reciproca di 
Diritti e di Doveri come procedenti da un titolo comune. 
Infine,' è l'idea. di Umanità che penetrando nella vita 
delle Nazioni é della Scienza, obbligandole a distìnguere 
cotesti due ternìini, costringe a studiarne più profon- 
damente le relazioni i e noi slam persuasi che dalla eco- 
nomia delle leggi che mantengono le reliazioni tra il ter- 
niine di personalità nazionale e d' individualità nazionale 
risulti veraMente U concetto teorico delle Nazioiwlità, 

Questo vorrà essere l'argomento della futura Le- 
zione. 
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LEZIONE UNDECIMA 
La Nanonalità nel suo senso soient^o 



SOMMARIO 
Come U NftiioDalità implica l'eleme&fo di Difillo e l'olemeirto di Fatto, proeodenti entrambi 
dalia idea nnivenale di Umanità. .— L* idea di Ilakionaliti promana daile relaiioni clic 
passano tra Personalità e Indifidoalità naiionale. -^ Oggetto della Leifone : la Natio- 
naiilà è il Diritto che genera e domina il Fatto stesso delia Nazione; ed è un Diritto 
supremo deliallmanilà In fona del Nesso che tiene fai arflionia idue termini di perso- 
nalità e. d'indifiiduaii là. — Nozioni intorno alla Nazionalità. «7 Come bisogna studiare 
gli elementi clie pofssediamv intomo al setito dellW yoca Niiiionalltà, per dedurne una 
teorica più accetterole. — Crìtica della teorìa della Nailonalit^, secondo il Buches.-;» 
IndissolubUità tra il Diritte e il Fatto delle Naiionalità. « Sua legittimità giuridica; 
s«a nnÌT«fsaUtà: sua «sislenta nella rìta della umanità. — Come il Dirìtto delle Genti 
nell'ordine di diritto preceda l'ordine di' fatto; epperò cóme il fatto delle Nazioni sia 
solo possibile in forza del Diritto delle Nazionalità.— La logica del Contratto Sl>ci4le 
è inevitabile, dOTC si ponga come base del Diritto Internazionale il Fatto delle Na- 
zioni e non il Dirìtto della Umanità siccome genesi dello stesso fatto delle Naiioni.— 
Esame della soflstica del Contratto sociale, come corrisponda alla sofistica Individua- 
lisU delle nazionalità. — GiusUflcazione . della teorica che stabilisce come il Dirit^ 
genera il Fatto delle nazioni, e. non al contrario.— La voce nazionalità pone al tempo 
stesso il fondamento di diritto e il fondamento di fatto nella scienza del diritto Inter- 
nazionale. — Essenziale e log^a connessione tra il termine«di diritto e il termine di 
f^tto. mediante Topera della NaiionalitiT.— Nota del Gioberti sulla Nazionalità. Nostro 
• esame. Dottrina circa al nesso logico tra la personaiità e l'Indiridualità nazionale. 



I. 



Oggi mi propongo di trattare del senso scientifico 
della parola Nazionalità; . persuaso come sono che, se, 
da una parte, Tidéa uniyers^e di Umanità costituisce 
il principio fondamentale del Diritto Internazionafe, dal- 
l' altra parte, cotesto principio sarebbe inattuabile , se 
non vi fosse il Fatto delle Nazioni; ma questo stesso Fatto 
sarebbe impossibile, ie non implicasse in sé uh Diritto, 
in virtù del quale e sorge e funziona e si sviluppa : ora 
cotesto Diritto, che rende possibile e involge in sé il 
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Fatto della Nazione, è ciò che i^hìamiamo la Naziona- 
lità e Qhe in sostanza è il Diritto di Signoria che l'Uma- 
nità ha sullo spazio e sul tenapo. 

Ma siccome dalle due precedenti Lezioni voi conoscete 
che il significato della parola Nazionalità deve solare 
dalle relazióni che intercedono fra la Personalità Na- 
zionale e r Individualità Nazionale, è mestieri di ve- 
dere com' è cUe la Sfaxiabalità sia quel Diritto , che 
propriamente è, in forza del nesso indissolubile che 
si stabilisce fra que* due terfhthi dì Personalità e d* In- 
(lividualità. 

La présente Lezione adunque mira a preparare questa 
dimostrazione : com' è tfhe la Nazionalità sia il Diritto 
generante e dominante il Fatto della Nazione, e eom'è 
che la Razionalità sia ^el Diritto in forza del ìiesso 
6 deir armonia che passa tra là Personalità e la Indi* 
vidualUà Nazionale. > 



II. 



Pria di accingerci alla dimostrazione di quesdto gravis- 
simo argomento abbiamo necessità di richiamare quelle 
nozioni che si possedono circa alla voce Nazionalità. 
Per andar più sicuri ci gioveremo di una nota che il 
Signor Ott appone al Elùl^er nella sua traduzione del 
trattato di Diritto moderno delle Genti europeo (1). 

(!) ùroU de$ Gens Moderne de T Europe ctc. par S. L. Kliiber, 
NouyeHe édition, rcvuc, annotée ci completée par M. A. Ott. 
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(( Prima del secolo XIX per la voce Nazionalità in- 
a dicaTasi esclusi vamente la qualità in virtù dì cui una 
R persona appartenesse a questo o a queir altro Stato- 
li Madama di Staél sembra averla adoperata la prima in 
«.un altro senso, per esprimere ciò che costituisce es- 
m sen^àlmelnte una nazione. Questa paróla non ricompa- 
« risce In seguito, se non dopo il ISSO nelle opere di 
« Buchez con un significato preciso e sistematico. Isella 
ft teòrica del'Bùcbez tutte le volte che un nome nasdo- 
« naie nuovo si presenta nella storia, ciò annunzia come 
« una nuovft fungono cominci nelT opera pfb^essiva 
ff delist Storia deila Umanità. PercKè una ndzioiie ài for- 
t mi, bisogna «he siavi identità di volontà e di azione tra 
i gli uomini che debbono comporta, che le generazioni 
a si muovano sotto un medesimo indirizzo e con un me- 
« dei^b^ spiribd verso Io scopo di perfezionamento a 
« cui ogni popolo mira; hi altre parole, eiò che crea 
K una nazione é la conserva, è uno scopo cormmedi 
u nttivUà. V. Ewopém, ^" serie 183i, p. 61 et sujv. 
« Wstùire pwflementd&TB de la iRtxìoh Frane. 1. 1. pre- 
<K fazione, e tè prefazioni de* volumi seguenti. Corso di 
« Politica cristiana o progressiva [Europém.T^^ sèrie, 
d iSSSf IfOroducUon à la Sdeme de VBstoire 2<»<' édit 
« l«42, t I. eh. VI. 

if D*al)ora in poi si è molto trattato dèi principiò della 
w nazionalità ne' giornali, negli opuscoli, nelle discus< 
« sioni politiche. Taluni han fatto derivare la naziona' 
(( lità dalla lingua , altri dalle schiatte (per esempio 
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(Ji HiSsmiNO Db Lochg du Prinùlpe des Nationalités 1860) 
(( tali altri ancora dalla comunanza delle abitudini; ma, 
« tranne il Buchez , nessuno ha trattato questa grave 
« materia scientificamente,, e sarebbe quasi iivpósidbile 
« di ritrovar 1* origine e sijg^niflcar le variazioni delle 
K tante idee confuse emesse jintpmo ad un tal soggetto. 
(( Oggi impertanto Tidea della nazionalità assunse un 
« valore pratico sempre più raggjuardevole nelle rela- 
(( zioni internazionali. E per i popoli. oppressi non trat- 
(( tasi più se non di scuotere il giogo di una dominazione 
« straniera, d^ rieonquisfóre la propria patria. L'Italia in 
« questo, niomento qi ofEre T esempio 4i frazioni di una 
(( nazione che si affrancano dagli stessi poteri indigeni 
(( per ^ ricostituire la loro unità frastagUata. E.ìq questo 
(( mpvimento stesso dell'Europa si jtppalesa, queir in- 
« certezza che sempre avvolge il principio deUa nazio- 
(( nalità, e manifestasi chiaramente il vizio «della teoria 
A che pre!tende rannodare un tal principio sia alla schiat- 
(( ta, sia alla lingua. Una tal teoria- neiroccorrenza sa- 
« rebbe applicabile allMt^lia, m;t non saprebbe accet* 
(( tarsi né dalla Polonia che respinge 1* unione cpUa 
(( Russia, malgrado la unità di origine e Tanalogia del 
» linguaggio, né dair Ungheria che ha èjsiogna di fon- 
(( dere in una sola nazionalità le schiatte e gF idiomi 
« multipli di che è formata. Gonvenghiaino, coU'emi- 
« nente scrittore citalo da noi, che la psima cpndìadQne 
« di una nazione è un'idea pratica comune, luio scopo 
«comune di attività, e affermiamo allo stesso tempo 
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tt che qualunque popolo il quale siasi reso lo struboiento 
« di una grande realtà sociale, ed lia contribuito dal 
(c stio canto, durante una serie di generazioni, godendo 
« della indipendenza ùazioriale, all'opera del generale 
{( progresso, occupando in questo modo, il suo posto 
« neli' Istoria , esso Tia il diritto dì conservar questo 
(( posto e non può esserne espulso, -se non per violenza 
«e per iniquità. Questi principif fanno coimprendere 
w la dififeifeaza che havvi, per eseni|flo, tra la divisione 
(( della Polonia che* era una nazione, e la distruzióne 
« della Reggenza di Algeri che non fornlava attro se non 
« uno Stato. Il Diritto delle Nazionalità è dunque ben 
{(fondato in Diritto delle Genti; ed esso Aon ha meno 
i< di realtà di quello che tutti gli autori consentano ad 
a attribuire agli Stati ihdippndentì e certo dovrà com- 
« pierè una gran parte nella politica dell'avvenire; finché 
tu un vasto Sistema federativo non abbia stretto fra di 
« loro le nazioni indipendenti. » 

L'autóre da noi citato tratta del senso della voce Na- 
zionalità di unitia à quella della voce Stato; per ora a 
noi non conviene complicare le due quislioni : bi ritor- 
neremo adunque quando dovremo studiare la Nazione 
in relazione alla Sovranità ed allo Stato. 

Qui il nostrt) oggetto è quello di comprendere T idea 
di Nazionalità, in guisa di liberarla, per quanto è pos- 
sibile, da quelle più gravi ambiguità in cui essa facil- 
mente suol trascinarsi; e vedere se possa emergerne 
una teorica" che meglio sì confaccia colla natura e coi 
destini della Scienza del Diritto Internazionale. 
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Certo) da ciò etift finwa abl)iaia riferito, non si può 
fare a menonii eonveoire d^Ua somma importanza che 
la parola Naxionalità abbia presa e in feccia al mcHKÌQ 
delle Nazioni , e in faccia alla Scienza. La teoria del 
Buchez è senza dubbio quel^ obe ci mette in un cam- 
mino scientiflcQ; e va traendoci fuori,^ qaipmino em- 
pirico. Ma questo passare della parola NaziùnalUà dal* 
Tesprimere la qualità in virtù della quale una per* 
sana appartenesse a questo o a queWaltra Stato, al 
senso in cujt Vadoperò Mada/pM di StaSly per signi- 
ficare dò the essenzialmente hostltìjAsce una nojsione» 
e di qui alla teoria di Bucbez , la quale' si riasi^une 
nel concetto che dà che area una nazione e la con- 
serva consiste in uno scopo eommedi attività, è forse 
il fatto accidentale degli scrittori, ovvero è un fatto che 
procede in forza del corso degli avvenimenti? In al&re 
parole,, questo bisogno di scoprire o d' imprimere nella 
voce Nazionalità un senso profondamente sdentifli^ e 
che dalla scienza penetri nel Diritto, è Topera dell'in- 
dividuo, ovvero emana dal fondo stesso e dai fattt ddDa 
Umanità ? Questi tre sensi in cui la parola Nazionalità 
ci viene espressa ci metteranno in via di rispondere al 
quesito, n primo senso addita come la voceJNazionalità 
non servisse ad altro se non per esprimer^, avanti al 
secolo. XIX 9 come un cittadino appartenesse ad uno 
Stato più tosto che ad un altro. Cosa vuol dire ciò? 
vuol dire che sino a cotesto momento l'importanza al 
cittadino, aU'uomo, alla persona umana non la dava 
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la Nazione, ma la dàVa lo Stato; ora Io Stato poteva 
essere àostaDrialmenfe diverso della Nazione; dunque 
il dttadloo , ò meglio r indivìduo, veniva a prendere 
il suo eardtterensi[ZioDftle non daUa nazione, ma dallo 
Stato. Ed è evidentemente innaturale ; la Nazionalità 
adunque, in quel senso, esprimeva un fatto arbitrario; 
significava non già un carattere connaturala alFuomo, 
ma un carattere posticcio. Hawi di più ed hawi di 
peggio; ordinariamente Io Stato, che è opera artificiale, 
non, era il fatto della/ Nazione; ma, al contrapio, la Na« 
zione', doye Nazione esistesse, era l'opera dello Stato; 
^piperò è che il cittadino era costretto a prendere là 
sua qualità nazionale dftUo Stato, a cui appaiteneva; 
come ora, per esempio, un cittadino polacco dee'pren- 
dere la sua nazionalità dallo Stato russo, o dal prus* 
siano, dall*austriaco; un cittadino trentino deve pren* 
dero la sua nazionalità dair Impero austriaco. 

Goteslia posizione era mirabilmente strana; procedeva 
dall'intero svolgimento' deirfdea feudale; ed ei^endò in 
<^i modo contro natura, propriamente per creare IMn- 
dividuo padrone dello Stato , annientava la Nazione : i 
vari elementi individuali in cotesto sistema presero il 
loro enórme sviluppo nelle varie forme di aristocrazia : 
tutti assorbirono la Nazione; tuta annuUaroilo Tidea 
di popolo, elemento naturalmente universale f che è il 
confluente di tutti gli altri elementi; tutti presero nome 
dallo Stato; ma appunto il popolo, che si chiamava il 
Terzo Stato era quello che, nella costituzione artificiale 
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ddlà Naxiooe, 6i trorava più contro ;ialura; epperò il 
eoii£liUo fra cotesfi, due termini, lo Stato e la Nazione, 
era necessariamente alle prese; e il suo scoppio è ciò 
che in Europa indicano col nome di Rivoluzione Fran- 
cese. 

. La rivoluzione francese è propriapiente la conseguenza 
fatale a cui dovea condurre il trionfo del feudalismo 
con tutti i suoi errori in Europa; ora il feudalismo si 
riduce all-annullameoto della idea nazionale, come ma- 
nifestazione n^rale- della Umanità, e alla sostituzione 
artificiale dello Stato come proprietà dell* individuo : 
indi renormte prevalenza del principio monarchico nella 
sua forma assoluta ; indi 1* enorme servilità deir ele- 
mento aristocratico; indi l'assoluta njillità dell*elemento 
democratico. In àìtxe parole Ja dimenticanza e la di- 
slriìizione di quel diritto pupremo della Umanità , per 
il quale le Nazionalità' erano possibili., €ioè il Diritto 
4) Signoria sullo spazio e sul tempo. 

In.ciO era dunque accumulata la inimensa materia 
di uno spaventevole incendio, che avrebbe divorata tanta 
parte della miserabile opera deir;uomo che osò chia- 
marsi preparazione delle Nazionalità. Qual era quindi 
il fine naturale della Rivoluzione Francese? se il fine 
del feudalismo fu ^'annullamento del principio nazionale, 
per sostituirvi ^lo Stato, a, profitto dell'individuo, il fine 
della Rivoluzione dovea essere Tannullamento dell'in- 
dividuo e deUo Stato a profitto della Nazione. 

Ma ciò era impossibile, e non poteva generar altro 
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se non huovi rivol^menii; flao a tanto che mm siri- 
cttiattasse alla sua altezza r idea giuridica dì Nadona- 
lità. A quel modo eia seaipreutt' idea vkrieftta; e in 
effetto fu dittata qiiasi fin «dà* sudi priisl momeaU 1 Im- 
perocché d'àHora ià p(É«vvéhi]eii(^«li^iiidifi(|iiallt^ 
si diede un alita i&Arino; e lo Stato>iiii^eo6 di essere 
la fbiitìne tefenidila alle dinastie, wme Id sei feuda- 
litìtoe^r U fett^liàmo> diteoM la. Nàzionq infeudala 
alle sette; pèggio^ peste di ogni altra pestS^^a. 

Petò che ^)sa' era la fiifOhisuone dì Francia nell'or- 
dine ddila' ProTTidenfea e ddla Umanità ? eada era il 
rìchiaim: di liAilpopdU. al Diritti» suprema dì Signoria 
s9U<r #azio ésfd iMkipe .htediantè la ridostituìióne giù- 
rididH Hi inftft le iraalonalità; èssaei^JL il ^ido di ne- 
cessità di tìiuxtB tilttb il ÈÈCma de^fe Nàziom alFunità, 
all'vinonia, airimiverèaUtà del priaoipib gituridico» co- 
stitutiyoditAìtie'te Nazkmaiità, sopirà il (piale si telasse 
h nigfbne eminente del Diritto latemazionale. 

Se sia cosi la sioriÉ <e lo dioe chiaro ; *e dalla Ki- 
voluzioaedi Fraoda in: poirche, bene o ihale, il pro- 
blema delle Nazi(»falìtà- si; agita ó s' impone in tutta la 
sua forza; ed è d'altera m poi che là quìstione di Stato, 
formalmente almeno, da capitate è divenuta subordinata; 
da quella che pareva dover costituire 1 essenzialità della 
nazione è divenuta quella che vuor essere dominata 
dalla essenza stessa, dalla natura della Nazione. 

Niente di maraviglia adunque, se, mentre il movi- 
mento della Umanità, era cosi prodigiosamente spinto 

20 
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in cotesto senso, sia sapendolo sia no, gli scrittori che 
più ne sentifano l'impelo si trovassero come costretti 
a significarlo in qualche maniera* 

Se Madama di Staa, nella voce SbtaaoDatità , addita 
piuttosto reasensa ddla Hasione, che lo Stato, cosa fa 
ellft' <U più d^dò <he la Nazione fraocese faceva e pro- 
clamava sotto gli «echi di tutto 11 mondo? e se il signor 
Budiea espone la sua teoria del prind|do di Nazionalità 
in queUa guisa che noi abbiam vedilo, è un suo si- 
stema^ ch'egli enuncia , ovvero, per il sistema che va 
esponendo, sono te idee stesse cbe il mofildo credeva 
di concpiistare^ con. tanto spar^ioeiito di sangctò e con 
si terribUi contradcbdonit Gli scritti citati dal Buohea, 
dove espone in tèmpi dirersl cotesto sistema d* idee , 
richiamano al 1831, al I83S , al 1842; vale a dire, 
quando, |pà la Bivduziohe fk*ancese era nota a tutto il 
mondo ne* suoi propositi, e pw S'è stessa, e per la 
stessa scontltta che parerà di aver sofferta sotto il peso 
di quella éhe chiamavano Sant'Alleanza. Sono appunto 
i Trattati del 15 che proclamano della maniera più 
solenne lo scopo della Rivoluzione francese essere il 
principio delle Nazionalità; £ (iotesti Trattati sono cosi 
lungi dal rigettare un tale scopo come quello della Uma- 
nità , che invece di rinnegarlo , intendono liberarlo e 
salvarlo dai furori della Rivoluzione, assumerlo come 
il loro principio vitale , metterlo sotto la tutela delle 
potenze e del Diritto Internazionale, epperò giurano di 
volere il fine, ma non però i mezzi. E per questo è che 
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sono esecraiKli qae' trattati ; perdio sm essi che , in 
virtù di un tal giurantento, hanno vMato ogni* fóde 
pubblica, hanno insegiiato a violarla sénsa scrupoli 
ed hanno immolate.tutte le nazloiialitàai toro sistèmi 
antlnaiipntói- * 

I>opo la ealostrafe de' Trattati di Vienna e ddlà Rivo- 
hizione Francése, ta Rivolmime: {nme ll^tio eiHrattere 
più universale, e diveittd fiivoloiione delle Naaionalità; 
epperò trattasi che tutte le Nazionalità fondaxiéiitali ^> 
(cioè a dire quelle cSìe nttHi t>Aù 'atleta rtppr^senfare 
la Umanità) si ilooBtitiiiscano in guisd die «41 pvhicigtii 
di JVazionalità asiswna per ciascuna di essè^ tutta là sm 
potenza, la quale deiii» in esse dal gkfre della UBosinità; 

brattasi che tutte, qtaelle Nazionalità le qual) a ù^ 
tivo della immoralità de* ptindpii indiividnalisti sui quali 
stanno, riducansì ad mia perpetn» eòntraddhfiolie ooUà 
Umanità e colla Civiltà , sparifetcajio, o, se debbono dtir 
rare, radicalmente si trasformino; : - . • 

trattaesi che tutte quante 90Bole Nazibnalità, se cre^ 
dono di avere un avvenire, intendano la milione qùt 
mune di Umanità alla qaàle san chiamate e spinta tifi 
tutte le for^4elkL GiviUà, dalle loro medesime e più nr- 
genti necessità, dairimpero ineluttabile della Provvideiè^a 
che si ride e si serve di tutte la resistenae stesse diegli 
uomini per condurre tutti i popoli al loro gran fine; 

trattaci ch^e appunto intendendo la loro comune mifc^ 
Siene , tutte le Nazianalità capaci di rappresentare la 
Umanità, trovino e riducano inatto pratico le grandi leggi 
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di armonìa, m^rcè te quali questo immenso organismo 
del mondo delle Nazioni dii«nti una realtà* di fattoi- 
trattasi insoitama , che questa che chiamiamo la 
Scienza det Diritto IntemazioMle ntfn si ccmteolidi ab- 
bindolarsi in una perpetua contraddizione di parole e 
di fatti e di diritti, itoa rada iSólnpte piti dìduarando 
in Qhe coi^fetà quea^ poteiaa é quésta fecondità di un 
S^to, in virtù del qttale tolte le genti fanno una sola 
fatnfgUa. \ 

. Una BlTcduzioDe di tal natwa òhe avTOlge in sé tutto 
€^che baTTf di più serio nel passato» nd presente, 
e :ndl\ avvenire nbn si aitesta a es^ccia, tiè per trat- 
tali «liev abusando dèlie medesime ragioni del Diritto 
écUe. Genti, credbno di distornarla dall' altezza de* suoi 
fini : ella vd a dispetto di tutti gF intoppi; dia va in 
lorza di léggi e di prtndpii che muovono da ben più 
alto che dàlie povere Tolcxntà degli uomitu; e se alcuna 
cosa havvi che sia più contraria al suo nobile scopo 
è r individualismo : ma questo risolvendosi necessaria- 
niente neiregoismo, si divora da sé stesso; e, volendo ap- 
{irofArìarBi i Vantaggi della nazionalità, io conclusione si 
a(ffianBa a favorire la vittoria del princìpio; ad ogni modo, 
i* individuo, t^he si pone come fine, perisce, e Tìdea 
della naziooalità, jche pretendeva usar come mezzo, in< 
sieme colla Nazione e colla Umanità, rimane, incorporan- 
dosi organicamente nella vita deUe Nazioni. (;osa fecero, 
e cosa possono fare più di cotesto quelli della Sani' Al- 
leanza? essi posero il loro individualismo siccome fine, 
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e le Nazioni, insieme con tutta la Umanità, come mezzi 
al loro fine. Allora sapreste voi più combattere in forza 
delle famose teorie f non vi accorgete che entrereste 
in complicità con essi, giustiflcando il loro operare in 
forza de' vostri sistemi ? Ndk RiFolmìone delle Nazio- 
nalità, non si tratta né di una cpiì^tiooe d' indivìdnalità 
dinastiche, uè d* individualità nazioqali, né molto meno 
d' individualità speciali, sia di raesta, sia di caste, sia di 
uomini : si tratta del problema de* Diritti supremi della 
Umanità ; problema che procede insieme oon tutta la 
Umanità, nelle sue forme empiriche; ma» aivaBzandosi 
verso la sua soluzione, scientificieL e giuridica, non {hiò 
fare a mmo d'invocare tulle le. forze, Tacconandole 
in una suprema sintesi. La quale nella sua parola più 
significativa é questa voce Nazionalità; ohe ad un tempo 
è analisi e intesi della Idea di Umanità : é analisi, 
quandd s'intende di riferirla a ciascuna delie nazioni 
separatamente; é sintesi quando si riferisce a tutto il 
mondo delle Nazioni; è analisi dissolvente, quando f^re- 
tende di attribuirsi la vita deir individuo, e noo! quella 
della umanità , in forza della nazionalità ; è sinica 
quando comprende il contràitio. Ma come analisi non 
ha nessun significato utile, rispetto alla scieniài del 
Diritto Internazionale, finché non supponga almeno po- 
tenzialmente ridea universale che la renda sintetica. 
L* impero di Maometto, per esempio, con tutta quanta 
r Arabica Nazionalità ^ non significa niente se tutto si 
riduce li , dove non supponga un Diritto universale 
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proprio di tutte le Nazioni, in forza di un vincolo che 
tutte le congiunga. In quel senso limpero maomettano 
strapperebbe la naziopalità arabica da tutte le altre na- 
eionalilà, la rìdurrebbea mera individualità nazionale, 
rendendola incapace di godere di tutti i diritti die sor- 
gerebbero dalla sua parentela con tutta la Umanità, an- 
nienterebbe là sua personalità. Nel solo s^iso analìtico 
delia panda Nazionalità, noi non avremmo albfo che i 
sistemi che ci condurrebbero a prendere Hidividual- 
mente le nazioni ; e quindi contemplarle più nei loro 
caratteri speciali ; per cui ciascuna presumerebbe di 
pwvaleré snir altra, che in quelli universali , per cui 
tntte. assumono una personalità giuridica identica nel 
suQ fttndo costkutivo , la quale non si misura né da 
esitenfiione teBritoriale v ne da numero di abitanti, né 
da forse di tèrra é (B mare , liè da qualsivoglia altra 
prarogativa costitufflte , non la p^sonalità nazionale , 
maTitìdìviiiaalità. 

^^«4ue8to semso sok) la parola Nauonalità ^a un va- 
lére altamente sinlMicò ed analìtico, come deve ei^ere 
ofi^i parola, la qyale, in una sciènza è destinata a porsi 
a lomiaméato di tutti ì «problemi e di tutti i teoremi 
che deve costruire. in àistema razionale e pratico. 



IlL 



La Nazionalità, secondo i principii da noi invocali, 
è dunque una tal parola che, al medesimo tempo, si- 
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gniflca e il Fatto e il Diritto della Naasione; tra il Fatto 
e il Diritte, in ciò che si chiama genesi delle Nazioni, 
deve esservi qualche cosa d* indissolubile, e certamente, 
la legittimità di questa indissolubilità di nesso non po- 
trà stabilirsi, fino a tanto, che non ritrevi il suo fon- 
damento nella ragieoe suprema dello stesso Diritto, 
(tea, questa ragion suprema, che Impernia per cosi 
dire , il nesso de} Diritto e del J^tto di Nazionalità , 
bisogna ben pervadersi che non iH*ocede dal F«tto 
verso il Diritto, ma, al contrario, è dal Diritto che va 
al Fatto; ed è questo che, oramai, trae tutte le nazioni 
a {legarsi sotto l'impero del Diritto , e a costringere 
la Scienza del Diritto Internazionale ad assumere se-, 
riamente cotesto impero. ' . 

Ma qual*è egU cotesto Diritto , che abbia , inoahzi 
tutto, il potere di. far che il Diritta e il Fatto d^le Na- 
zioni si risolva nella sua unità ^uridioa , iiella iofdis- 
SQlubiMtà del nesso fra* due termini? figli è per Tap^ 
punto quel Diritto di Signoria sullo, spazio e sul tempo, 
che nella idea della Umanità procede dalla econonda 
delle sue leggi costitutive. ' 

Se cotesto naturai diritto non vi fosse, Fistihtò drila 
Umanità non lo avrebbe neppure inai Mcennito. Se 
cotesto naturai diritto non tendesse sempre a signoreg- 
giare il mondo, noi non' ci troveremmo a qu^to punto, 
in cui in tante forme scientificamente e diplomaticameote 
si è pur costituito; e in tante forme pur praticamente si 
attrae nell'organismo sociale. Se cotesto naturai diritto 
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nm si trofasse vivente odia stessa, vila della UmaBilà, 
non sarebbe una follia il i»retendere di ragionare di 
Diritto Intemazionale, volerne gettare le sue radici anche 
in tutte quelle %isidDi che, per vi2io di loro individua- 
lismo, k) rifiuterebbero , cercare di ritrovarne , come 
fa. la ecieoM, le più ìQtime ragioni, e dilatarne le più 
anipìe applicasioni? 

Ad agtQ mddo /noi ci troviamo dì fronte a questi 
due teroiini : iltermiue di Diritto, jJt termine di Fattp; 
le/Nationnlità e te Nazioni. Pure da cotesti due termini 
è s0r|a una stupenchi scienza, eh* è questa che s\ diiama 
del Diritto Internazionale. ^Ma in che maniera? Egli è 
impostile il provare die cotesta Scienza si aia costi- 
tuita, senza il nesso intimo e focMl&ntentale tra cotesti 
due termini. Ma come vi paì^e che ciò sia avvenuto? 
per un capriccio degli uomini? pigliando iì fatto delle 
Natiipiù.e^sovriiQpon^&dolo al Diritto, o viceversa? tutto 
ciò è sefnpre assturdo ; voi dal i^tlo non avrete mai 
il Diritto; e da un Diritto iQdividu^le non avrete mai 
né un Diritto universale, né uoaScàen&a che ab^racd 
Funiversalità delle Nazioni. I due termini dunque di 
liaziQin^lìlà e di Blatione, malgrado che il primo rap- 
piesaMIi il Diritto^ e il secondo rappresenti il Fattasi 
confonderanno sempre nel Falto, fino a tanto. che non 
si conpaeerà il Nesso ìntimo de* due termini. E come 
lo GonoMiSFMEtó uolcotesto intimo nesso de' due termici.? 
noi lo conosceremo quando introdurremo fra due ter- 
mini particolari un formine universale di Diritto. E qual 
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è mai questo termìDe universale? è quello che appar- 
tiene a tutta r Umanità, quello che scaturisce dalla 
idea costitutiva della Umanità ; cioè : Y Umanità ha il 
Diritto supremo di Signoria sullo spazio e sul tempo; 
ed è in forza di cotesto Diritto che può óreare le Ifa- 
ziooi di Fatto, e reggerle di Diritto: e quandi istituire 
il Diritto, delle Genti, il Diritto Internazionale. 

Ha se questo Piritto originario della Umanità man- 
casse e vi venisse la voglia di costituire la Ifazìonalitàv 
voi vi trovereste travolti in tutti i sofismi del Contratto 
Sociale, e ia tutte le loro povere conseguenze. 

Ora il primo sofisma del Contratto consiste nel giu- 
dicare possibile il costituire di nostro arixitrip una So- 
cietà, sepza nessun Diritto alla Società, ed il sistema 
di colo?o, i quali immaginassero cbe il Diiritto Inter- 
nazionale sia il prodotto delle Gepti thp si sono com- 
poste in nazioni, sui^ne che .sia cosa possibile il 
comporsi in Naziom senza nesspn Diritto , Facoltà , o 
Potenza di attuare un tal fatto. L'.altro sofisma capi- 
tale dal Gotrtratto consiiste neir. appropriarsi il Fatto 
della società naturale costituita in forza delle sue pro- 
prie teggi , come un risultato delle convenziopi arbi- 
trarie tenute fra gli nomini, ai quali fosse cascata in 
testa dalle nuvole la invenzione della, società. £ coloro 
i quali ritenessero cbe il Diritto Internazionale sia il 
frutto delle genti, che per proprio arbitrio si sieno co- 
stituite in Nazioni, non si accorgono che commettono 
il medesimo peccato. Le genti sono capaci a contrarre 
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nuovi patti fra loro, appunto perebè avevano già il Di- 
ritto di cosUtuirsi in Nazioni; e,. quando le genti, o le 
potenze, cpnvengono fra di loro , e sanciscono nuovi 
patti, non creano il Diritto Internazionale, ma ne usano, 
Fapplicano, T interpretano, lo sviluppano, lo vendicano, 
lo giustificano, gli danno forntìa, e, se volete, lo vio- 
lano ancora e Io conculcano; ciò che non potrebbero 
fare, se cotesto diritto non aveàse impero naturale sopra 
di loto, se non ne fossero responsabili per gli obblighi 
con che naturalnìente li stringe; tutto (|uesto &ymo, 
ma certamente non Io inventano : il che davea essere, 
se fosse vero che le genti perchè si compongono in 
nazioni, perciò producono il Diritto Idternàzionale. L'al- 
tro sofisma del Contratto cdùsìi^e nel rinnegare l'idea 
della Umanità, e quindi rinnegar tutti i diritti ohe essa 
implica, e sostituirvi quelli dell' individuo; è rindividuo 
che ne' concai di Rousseau prevale sopra tutto : op- 
però la beatitudine dell'individuo consisterebbe nella 
solitudine; la società è quindi l'assurdo; il deserto, la 
vita selvaggia, l'uomo quadrupede, vtfi lo sapete, è 
l'ideale del cosi detto filosofo di Ginevra : ma, siccome 
tutto questo negozio stava in assoluta contraddizione 
col fatto, come darsi ragione della esistènza della so- 
cietà ? immaginandola Siccome la invenzione deirindi- 
viduo; adunque è fuori contraddizione che, secondo il 
concetto dello stesso Rousseau, la società del suo Con- 
tratto non è il fatto della natura , ma è l' inve^iione 
(legr indivìdui, che uri bel giorno convennero di lasciar 
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la vita quaifanipede delle selte, e prinoipìar la bipede 
della etttà. Ed li Diritto InternaziòQale Yonàabe il me- 
desimo processo indlvidimlista; fino al di che alle j^eoti 
non fosse- piiietiito di costttuÈnd la Nazioni nesstio diritto 
le assiatefaBopra la teirra : ma, quando senza dessun Dì- 
ritto, pure si costitpìroilo in Nasioni, e, slutende, senza 
néssiia diritto, presero signoria della terra, oleosi ap- 
puÉo da quel giorno che seiua alcun diritto fecero tutto 
qiUttitQ; per soprassello peasarond d*inTentare un Diritto 
fra le Jtajioni. 

Tutto dò è fei;ocemeixte Cauìtastiec; ma non dovete 
cre4ere che oon Isiccia tanta parte del modo come^^ 
riti^e che il Diritto Diteninionale sia surto : per ora 
mi basta rMcennarfeto;: quando le opportunità si pre- 
sonteiranno noi lo rinveremo inetottabiliDènte. 

Nella genesi deUe Nazioni, ad ogiii pbtto, bisogna^ te- 
ner ferino, com0 tf ostro prtaéipio foodametftale^ che il 
Diritto non vieoó dal iìatto, mga tutto td coBtrafio; che 
ìi fatto sard^be imposs£bìl&5 sa nim al^^sse le sue ra- 
dici e la sua vita nel Diritto; opperò ntìa ppxxàà vi 
sono le Nazioni ti è il Diritto Intemazionale, ma perchè 
vi è il Diritto InteroariMiale perciò vi sono le Biaziani* 

Ma che 1 il DìtMo IntémazicmalB nato di ieri e tuttavia 
informe, e le Nazioni antiche quanto il genere umano^ 
e si. pretende di attribuire al Diritto il prìndpie delle 
{(azioni» e mtX a queste il prine^io di quelioL? Se non 
vi fossero nazioni, vi potrebbe essere Diritto tra le Na- 
2ioni?^è il fatto che obbliga al Diritto; dunque dal fatto 
emana il Diritto, e non dal Diritto il fatto. 
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Se è eosl, voi avreste spalando gli abissi al Diritto 
Internazioiiale : il fatto delle Nazioni domioecdibe il Di- 
ritto io tutta la sua esteosiooe; e la tinunia dell'in- 
dividualismo nazionale, essendo la espressione più. evi- 
dente del fatto della nazione, intencferebbe d'imporre 
le leggi al Diritto ovunque pretendesse di far Talere le 
sue ragioni. Il mare sareb)>e la proprietà. deU'Ingliil- 
t^ra, perfAè il fatto individuale di cotesta Nazione stava 
avaoti a qualunque altro, quando Selden difendeva la 
tesi del Mare clausum. La terra sarebbe, nel continente 
europeo , la proprietà della Francia , quando^ giovò a 
Napoleone proclamare quella calamità pubblica che fu 
diiamata il blocco ccmtinentale. E se la China levò la 
sua gran muraglia per separarsi da tutti gli altri popoli 
e dichiararsi in faccia a sé stessa 11 Celeiste Impero , 
in che trovate che il jsuo individualismo sia più ridicolo 
di quello delle altre Nazioni, quando i due pq^ mo- 
derni che si vantano i più civìUin Europa ve ne sep- 
pero dare quegli esempi cotanto più frivoli e fonesti} 
In una* pjirola , datemi il fatto delle Nazioni come il 
fondamento del Diritto tra le Nazioni , ed io vi dirò 
dove andrà a finire cotesto sciagurato diritto; esso ine- 
vitabilmente verrà a trasformarsi nelTtmpero della ini- 
quità eretta in sistema di diritto. 

Allora com* è che ci troviamo in questa evoluzione 
e della Sciepza e della Umanità; evoluzione io xm il 
Diritto mostri com' è che regge il fatto, e come il fatto 
trae tutta la sua ragioiie, tutta la sua virtù dal Diritto; 
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sicché, dove non li riesca di provarlo, forza è che presto 
lardi perisca? 

Se là parola Natioxmlità hon incedesse in sé tutte 
le forze di questa evoluzione alia quale accenniamo , 
la nostra sarebbe una presunzione non nieno fantastica 
di queUa di coloro che intendono di mettere 1* indivi- 
dualismo a centro del Diritto Internazionale; il credere 
che le Nazionalità possano costituire quel moto per cui 
ogni rivoluzioi^ attuale si riduce a rivolazione delle 
Nazions^tà, senza che un' tal principio impUdìì in se e 
i supremi KritU e per èsi9i i Fatti supremi della Urna- 
nìtài nói potremmo Risparmiarci di propugnare una dot- 
trina che 1* Umanità e la Scienza respinge. Ma la pa- 
rola Nazionsilità, come dicevamo, ha già quésto terribile 
privilegio èoÀtto qualunque sistema che volesse inter- 
pretarla a modo stoo; ha il privilegio di rappire^Bntare 
il Diritto e il Fatto al medesimo tempo : élla enuncia 
il Diritto in forza del quale era possibile il Mto delle 
Nazioni; ed enunda il Fatto, che attesta tutta la potenza, 
tutta la fecondità del Diritto. Se la rivoluzione che deve 
svincolare tutto il sistema di idee che ivi s'in\5lude 
venga a prender forma in questi ultimi tempi, cotesto 
è argomento di Filosofia della storia; ma questa qui- 
stione cronologica non dà a nessuno il diritto di deci- 
dere mtorno al suo intrìnseco valore. Cosa cotta é que- 
sta che la voce Nazionalità abbraccia il Diritto ed il 
Fatto della Nazione incontrastabilmente; e questo è ora- 
mai nel sentimento , nel senso comune , di tutto il 
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mondo ebe ha accettato mài tal parola : chiunque se 
ne serva per volere con essa indicare l' evoluzicme in 
cui la Umanità trovafid tratta, oerto non ti chiude.nei 
limiti del fatto, ma ansi intende elevarsi alle più ilte 
regioni del Diritto. 



IV. 



Ma r essere penetrata nel senso comune della Giviità 
una tale noanjera d* intendere la voce Nastopalità è suT- 
flciente per accettarla nella Sciensa come quella che ve- 
ramente esprime e il: principio di Diritto» ed il prin- 
cipio di Fatto, ed il vincolo inAsscflubile che congiunge 
questi due temUni? 

ff^ lo crediamo; e, secondo 1 pcmc^lji da noi adotr 
tati , vearemo dimostrandolo ; m^ posto .c}ie i noi^l 
principii falliscano, questa norma non può easeie. riget- 
tata, senaa rinunciare ai canoni logici di, ogni scienza. 
La Sciensta del Diritto intema^onale può mettere a suo 
fondameido la Nazionalità, se non ha dimostrato che 
essa rappresenta i due termini di Dirìllo e di Fatto es- 
senzialmente connessi fra di loro? 

Nelle due precedienti lezioni noi abt^mo smcolate 
le due parole Persodoalità e Individualità N^itionale^ per 
le quali Fusa comune vuole di confonderle; mi rincre- 
sce che qtiestuso mi metta in contraddizioijie col Gio- 
herti, twto da farmi dubitare che io pratichi una vì$l 
pericolosa. Egli scrìve una lunga nota sulla Nazionalità, 
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per of^orla ad un'altra del P. TapparelU d*AzegIio<l); 
nella quale, e|^, 11 Gioberti, si esprime in questa guisa : 
« La uarionaUlà uniireisalmeBte è Vindiridoalità o per-* 
a sonaHtà ch0 TOgliam dire delle uarioni %. Qui^ come 
vedete, siamo. in perfetta sinonimia; però ie non in* 
tendo abbandonare alla fortuna dì un sinomino la dot- 
trina che difendo : e se voi accettate il sinonima, poco 
a me iiÀporta; purobè non confondiate eoi disastri del 
sinonimo le ragioni ' della dottrina. Quesid mi obUiga 
a distinguere il Diritto delle Nazionalità dal fatto in cui 
esso s*iiicoi^ora; e per quanto e Diritto e Fatto possano 
e debbano essere connessit non lardano d* essere di^ 
stinti^ e nmi di raro anche disgiunti. L'intimità delle 
relazioni che passano tra il Diritto ed il Fatto stringono 
siflraUamraie cotesti tèrmini che facilménte]^ confon- 
dono, é il Diritto si scambia eoi Fatto ed il FerttotKfl 
Diritto, eppèrò la Personalità si scambia colla Indiri- 
dualità e la IniHvidualità colla Personalità. Finché que- 
sto lavoro può parere indifferente , si va avanti; ma, 
dal momento che iri si accoglie tutta la materia dt 
un profondo matamento, indifferente non pUè più es- 
sere. Ora, per ùoi le tre parole Personalità Nazionale, 
Individualità Nazionale,. Nazionalità, sono tre termini 
di unico concetto, ma tre termini distinti, ognuno dei 
quali ha il suo valore proprio e caratteristico, e quindi 



(1) Gesuita modemoy nei volume dei documenti e schiarimenti , 
pag. 426, della edìz. di Losanna. 
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le sue fanzioni chB non si poissono né confondere, né 
scambiare; per il Oiòberti soft Ire siHoùimi : imperoc- 
ché) dire 'cbft hi naiionatttà è la person^dità, o la in- 
dif idualità delle nazioìfi Seguitale a questo che se io 
dico personalità di una nazione, o individualità, o na- 
zionalità, non ho fatto né più nò meno che dire la me- 
desima cosà. 

iQuantc^ a iioi non ò oosi; tré fermini entrano nel 
coficettodi Nauoualità : un tei^mine di JMritto, un ter- 
mine di Fatto, Ufi terbiine di Ne&io tri il Diritto e il 
Fatto; in altre parole, il termine giurìdieo^ il termine 
empirico, il termine, logico; il télrmine gimridiGO è rap- 
preéentato dflU» persooiAità nazionale, 11 termine eiii- 
piricocb^la individualità nationale , -il termine logico 
dalla Nazionalità, in quanto afferma la razionalità dei 
due pri«Qi titmuni, e quindi ^ afferma tutti neiratto 
sovranamente logico della loro sintesi. Che nell' uso 
i tre termini si alternino, si piglino Tono per r altro 
è neUa natura dell*umane cose e dell'umano linguag- 
gio ; ma, quando si tratta di costituir la Scienza , e 
molto più quando si tratta per essa di venire racco- 
gliendo i frutti che 3! vanno maturando per la forza 
stessa di cotesti termini, io non credo che sia più lecito 
di lasciarsi sopraffare dall'uso volgare delle parole, ma 
che I>isogna con ogni studio spianar la via alluso scien- 
tifico; perché penetri nel senso comune delle Nazioni. 
Cosi posto il problema, la Nazionalità propriamente 
esprime il momento logico de' tre termini che lo co- 
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stìtuìscond; epperò il momento veramente scientifico : 
non quello in cui prevalgono le sue ragioni empìriche, 
per le quali il fatto o oon intende il Diritto, o conculca 
il Diritto, non sa né come giovarsene, uè come in- 
vocarlo; non quello in cui si Cercherebbe di far pre- 
valere le sue ragioni giuridiche, ma non sapendo ac- 
cappiarsi colla natura del fatto, si precipita anche per 
questa via, xosl negli abusi del fatto come, in quelli del 
diritto : è dunque il momento logico del problema , 
quello in cui il termine giuridico, ed il termine era- 
pìrico, hanno già o scoperte o almeno risentite le ra- 
gioni delle loro' naturali attenenze^ epperò il momento 
in cui i. termini non si pigliano alla. rinfusa r un per 
l'altro» né si, dà più indifferentemente al fatto né che 
appartiene al S^iritto,' né più^.si imputa al Diritto ciò 
che è proprio del fatto. 

Or, che la Nazionalità implichi il Fatto ed il Diritto 
della Nazione non panni più materia quislionabile; 
nessuno saprebbe trovar la via come. escludere dalla 
voce Nazionalità Francese, Nazionalità Italiana, il senso 
di Nazióne di Fattoi e di Nazione di Diletto; o, più 
precisamente, il S^to della Nazione e il Diritto a co- 
testo Fatto. La parola Nazionalità adunque, col semplice 
enunciarsìi presùme i due termini pei i quali sussiste 
e il Fatto e il Diritto. Empiricamente, cora' è che il 
fatto si attua? 6 cosa é che si attua in questo fatto 
della Nazione? Empìricamente cotesto fatto sorge dal- 
rindividuo, rannoda le forze individuai], esprime bisogni 

21 



Digitized by VjOOQ IC 



322 

e forme individuali, aspira a fini individuali; e, quando 
la Nazione è realmente un fatto , distinto dagli altri 
fatti analoghi , non costituisce altro, non rappres^[)ta 
altro se non la sua medesima individualità. . 

Cosi abbiamo il termine d* Individualità nazionale ; 
cioè il termine di puro fatto. Ria questo fatto mi dà 
egli ragion di diritto? se si, in che consiste? qual*è 
la sua natura?. quale la sua estensione? quali le sue 
relazioni? 

E primo/ il fatto della Nazione, o r Individualità na- 
zionale, mi dà di sua natura, oioè, come mero fatto, 
ragion di Diritto? noi abbiamo giàrispostp a questa 
dimanda, negativamente; ma ciò non ostante, ness,una 
Nazione che esiste di fatto saprebbe convenire cb*ella 
non avesse Diritto ad essere ciò che è, e, in forza di 
ciò che è , non avesse Diritto di fronte alle altre Na- 
zioni alla propria conservazione. Ma donde nasce il set^ 
timento di questo Diritto? basta egli il fatto crudo nella 
sua individualità? perchè io sono, ho dunque diritto 
ad essere? perchè una nazione è, perciò ella ha diritto 
ad essere ed imporre alle altre il debito di rispettare 
la sua esistenza? non vi accorgete che. questo èJl con- 
vertire lo stesso fatto in diritto.? Se il godere, deir at- 
tributo dell'essere è la ragione sufficiente per avere il 
diritto ad essere^ la pianta^ T animale bruto, non po- 
trebbero reclamare anch'essi il diritto ad essere, perqbè 
sono ? ad ogni modo non saremmo in pieoo fatalìsqio? 

Purtuttavia malgrado che la Nazione come Fatto 
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puro noti potrebbe riuscire ad invocare è far valere 
le sue ragioni di diritto , il Diritto delle Nazioni e il 
Diritto tra le Nazioni , nessuno ha saputo respingerlo 
come privo di fondamento; questo fondamento, è vero» 
era il fatto stesso, il fatto espresso nel principia ch« lo 
specifica, rindividualità : ma, che cosa mai ha impedito 
e al fatto e air individualità di romper contro gli effetti 
della loro naturale incapacità giuridica? Al fatto della na- 
zione, Tha impedito la virtuale presenza deirelemeoto giu- 
ridico; vale a dire il non poter essere Nazióne di Patto, 
senza che il popolo, creatore della nazione, non godesse 
del Diritto di crearla : al fatto delFindividualità nazionale 
l'ha impedito, l'essersi appropriato un attributo giuri, 
dico che naturalmente non gli apparterrebbe ; cioè a 
dire l'attributo dèlia, personalità nazionale. Cosi non è 
mica in forza della loro ragion .di fatto, che la Nazione, 
e la Individualità Nazionale , abbiano potuto iniziare , 
senza assurdità, il Diritto Internazionale, ma perchè e 
il Fatto e il principio empirico di cotesto Fatto, la Na* 
zione e Y individualità Nazionale, includevano in sé Te- 
lemento giuridico, ed operavano in forza di cotesto ele- 
mento, anche senza saperlo. 

Noi abbiamo risposto adunque alla prima dimanda : 
se il termine di fatto dava esso ragion df Diritto ; e la 
nostra risposta ha dovuto esisere negativa, e affermativa : 
negativa, contemplando il fatto nella sua nudità; non 
basta essere per aver diritto ad essere; non basta co- 
stituirsi in individuo per aver diritto ad essere un in- 
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dividuo Dazionale, e per dar campo a diritti nazìcmali 
e intemazionali; afiérmativa, riconoscendo la presenza 
dell* elemento giaridieo cosi nel fatto delia nazione , 
cosi nel principio della sua nazionale individualità. 

Ma se il fatto, qualunque sia il modo, riesce a dare 
ragion di diritto. In che mai consiste quésto Diritto ? 
noi r abbi^m già detto, esso consiste nella Personalità; 
sia pure per processo empirico, ma l' Individualità non 
à riuscita ad operare, ad imporsi giuridicamente, se non 
convertendosi in Personalità, o meglio appropriandosi 
Tattributo di Personalità Nazionale, balla semplice sua 
natura individuale oon poteva ricavare né il fondamento 
del Diritto, e però neppure il fondamento della Perso- 
nalità; per lo die sarebbe sempre antigiuridica la per- 
sonalità nazionale che non sapesse legittimare la sua 
ragion giuridica se non invocando il tìtolo della Indivi- 
dualità nazionale; ma, siccome fortunatamente, le cose 
son cosi costituite dalla mano della Provvidenza, che, 
anche senza saperlo, il Diritto prepara tutte le vìe del 
Fatto, r Individualità Nazionale, si converte in Perso- 
nalità, quando noi dovrebbe, né il potrebbe per ciò ap- 
punto che e individualità; mentre come personalità as- 
sume titoli e ragioni universali appartenenti alla idea 
di Umanità. Che che ne sia, questo Diritto consiste nella 
Personalità e non nella Individualità; quando 1*. Indivi- 
duai ita s' intrude , o la costituisce , essa lo fa appro- 
priandosi le ragioni della Personalità, e interpretandole 
a sua maniera. 
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Ufo quat^è la natura di questo diritto ? La tiatura di 
cotesto Diritto è quella che trae dalla sua medesima ori- 
gioe ; se la sua orìgine fòsse individuale, la sua natura 
non potrebbe essere altro che individuale : ogni nazione 
gr imprimerebbe il suo marchio d' Hidividualltà; e: sa- 
rebbe il vero modo di fare del Diritto Internazionale una 
stupenda immagioe dèlia torre di Babele. In tulli i modi, 
il Diritto Intemazionale bisogna che tragga la sua ori- 
one da un attributo universale di tutte le Nazioni; ora, 
se <^testo attributo universale è quello di Umanità , 
è diU che deve discendere un tal Diritto, è di li che 
deve trarre la sua orìgine, è di li che dfeve penetrare 
e nella nazione come Fatto, e nella Individualità come 
principio costitutivo di cotesto Fatto; ma siccome e il 
Fatto isola Topera della Umanità, e F individualità, la 
smembra e la disarticola per cosi dire dal corpo della 
Umanità e la concentra nelF indivìduo, cosi, perchè il 
termine di Fatto sussista sotto T impero del Diritto, 
era necessità del termine giuridico : questo termine non 
poteva essere se non il termine di personalità; perchè 
in esso si ricompongono tutte le ragioni per le quali 
è possibile la vita e l'organismo universale del Diritto, 
colla vita e Torganismo particolare del Fatto. 

Se la natura del Diritto Intemazionale derivando dalla 
Umanità, assume tutti i caratteri e tutte le proprietà 
della sua origine, quaF è allora la sua estensione ? voi 
lo vedete, la misura di questa estensione non può pren- 
derla dalla individualità nazionale; allora ciascuna delle 
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nazioni si darebbe quella estensione egoistica che me- 
glio si converrebbe ai suoi interessi; la misura adun- 
que procederà dalla personalità nazionale; vale a dire 
da quello attributo per ciii le nazioni si accomunano 
nella loro orìgine, nel loro fine, e neMoro interessi 
supremi di esistenza, di organismo, di destinazione fi- 
nale. E quindi là sua estensione è, e deve essere, quale 
tndica la stessa parola : Intemazionale; cioè deve aver 
di mira tutte 1,0 Nazioni del Mondò, e stringerle per 
un vincolo di Diritto che le vivifichi tutte della mede- 
sima vita. , 
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LEZIONE DUODECIMA. 

La Ifaiionalità nel sno senso scientifico 
continnaiione e fine. 



SOMMARIO 



IMel^ìlogo delle tre precedenli lesioni. —Pmprtelà, nniionl de' Ire termini onde riiulla 
la Naxiooatilà, nelle loro relazioni ed armonie, oggetto della presente leiione.» La 
nmionalilà adempie nna.fanilone^essentlalmènte logica : — prineipalmente nel con- 
senso tra il Diritto ed il Vatto.— Come V impero di questa logica Teniva costituendo 
la Scienia del Diritto Internailonale , e quindi obbligaVa a respingere gli equivoci 
del linguaggio e in particolar modo ne' tre presunti sinonimi Personalità, Individualità 
naxiooale, Raiionalità. — Come r una oramai si» inintelligibile sema dell' altra. — 
Unità del fondo d* onde procedono i tre termini Costitutivi della nationalità^ epperò 
richiamo al Prolilema d'ella Umanità ; tutt' e tre si ricostituiscono nel concetto di 
nasione : epperò riducono al Problema di Naiipnalità; contengono in sé la economia 
' delle leggi dei due problemi : conseguente. — Nuova esposiiione dell* assunto; costra- 
' lione della Idea di Razionalità. ~ Di nuovo della > Personalità nazionale. — Come là 
intende il Kliiber. — Di nuovo della Individualità nazionale. —Necessità degli attri- 
buti di Unità, di Armonia, di Universalità, tra' due termini di Perspnalità e d'Indi- 
vidualità nazionale. — Di nuovo della Nazionalità. — Conclusione. — Dell' Idea di So- 
vranità. ~ Cenno per li seguente volume. 



Noi siamo costretti, nella presente lezione, a conti- 
nuare r argomento della precedente ;; né dee far ma- 
raviglia, r assunto della Nazionalità è già solenne per 
sé, ma, tanto più, quando si riconosce siccome il pro- 
blema costitutivo della Sciefiza del Diritto Internazio- 
nale. 

Volendo penetrare nel suo senso scientifico, abbiam 
dovuto innanzi tratto distinguere i tre termini in qui 
tutta r idea di Nazione si costruisce; questi tre termini 
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sono la Personalità Nazionale, la Individualità Nazio- 
nale, la Nazionalità : e per i tre termini abbiamo già 
assegnate tre lezioni; e da tutte e tre apparisce come 
ciascun termine abbia caratteri suoi distintivi che non 
permettono dì confonderli insieme, e dar loro il sem- 
plice valore di tre sinonimi; questi caratteri distintivi, 
nella parte loro più rilevata, riduconsi presso a poco 
ai seguenti : la Personalilà rappresenta Y elemento giu- 
ridico, l' Iridividualitii l'elemento empirico, la Nazio- 
nalità Telemento logico; la Personalità rappresenta Te- 
lemento giuridico in quanto esprime Y identità del prin- 
cìpio dà cui tutte le Nazioni derivano : identità di ori- 
gine, la Umanità; identità di Diritto, cioè, il diritto 
supremo di Signoria sullo Spazio e sul Tempo ; ideatila 
di missione, Tattuazione progressiva di cotesto Diritto. 
L' Individualità rappresenta Y elemento empirico , in 
quanto tutto questo processo giuridico, lo adempie nel 
suo elemento di fatto; Y Individualità è termine che di- 
stìngue Nazione da Nazione, e la fa esìstere in quanto 
è ciò che è in sé stessa; è proprietà della Nazione, 
esclusiva per sé, e ineoifiìuiiìcabile a qualunque altra: 
sola, produrrebbe tutti I vizi dell' Egoismo ; sino al 
punto ài arrogarsi ccfme attributo tutto suo proprio 
quello della Personalità : ma, connessa col termine di 
Personalità che promana dal fondo della Umanità come 
attributo comune di tutte le Nazioni, allora rende possi- 
bile ed attuabile il sistema di armonia e di unità, che 
vuol rivelarsi per là Scienza del Diritto Internazionale. 
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E finalmente la Nazionalità rappresenta r elemento lo- 
gico; in quanto costruisce insieme per leggi che pro- 
rompono e dalla natura del Diritto e dalla natura det 
Fatto, tutta la economia delle ragioni, per cui il Fatto 
e il Diritto si uniscono e quasi si compenetrano per 
vincolo indissolubile. 

Ora. tra il fare de' suddetti tre termini tre sinonimi 
che possano vicendevolmente scambiarsi V un per r al- 
tro ^ e tra jl pretendere di pigliare ciascuno di cotesti 
tre termini come qualche cosa d' indipendente e d' in- 
cotapatìbile si che riesca a far credere che, dove sia 
Funo importi meglio che non siavi Faltro, perchè esso 
contiene ciò che vuote esprimersi per 1* altro, hawi 
questo terzo sistema , c^e , distinguendoli come i tre 
termini essenziali di un medesimo coiicetto, ci obbliga 
a studiare di tutti e tre le piroprietà, le funzioni el«- 
relazioni , onde conoscere questo concetto nella sua 
universalità, nella sua armonia, nella sua unità. 

Ciò che in parte abbiam fatto flaorà; principalmente 
per ciò. che riguardsi le proprietà e Ijs funzioni : ma, 
quanto alle loro relazioni , appena le abbiamo adom- 
brate; e» siccome abbiam detto che il senso scientìfico 
della parola Nazionalità allora si potrà bene compren- 
dere quando si vedrà come proceda dal nesso che ne 
risulta per le ragioni de* due termini di Personalità e 
d* Individùs^tà Nazionale , questa Lezione bisogna ora 
che adempia a questa promessa ; tanto più che quelle 
che chiamiamo proprietà e funzioni di cotesti tre ter 



Digitized by VjOOQ IC 



330 

mini non potranno meglio e più chiaramente distin- 
guersi, se non quando se n^ conosceranno le loro vi- 
cendevoli attenenze. 



II. 



La Nazione, al cospetto della Scienza, è oramai un 
fatto complesso, cìie si scompone ne' tre termini essen- 
ziali di cui iinora abbiam parlato : il tèrmine di Diritto^ 
termine giuridico; il termine eli Fatto, termine empi^ 
rico; il termine logico, Nazionalità. Il termine logico 
è necessariamente quello che riesce a dimostrare la 
ragionevolezza d^l vìncolo tra il Diritto ed il Fatto; 
epperò r elemento logico è quello che rappresenta al 
medesimo tempo e il Diritto M il Fatto : indi è che 
dicevamo che la voce Nazionalità serve ad un tempo 
così per rappresentare il Fatto come il Diritto della 
Nazione. Ha, se si domandasse perchè ? a mio parere 
non vi sarebbe altra risposta se non questa : perchè la 
Nazionalità stringe ed esprime individualità e personalità 
colFelemento logico, per ecceUeoza, della Nazione; e, 
siccome è alla Logica che appartiene il titolo supren»> 
di giusliflcare e la ragion del Diritto e la ragion del 
Fatto, là dove le due ragioni si accordano insieme^ là 
dove e Fatto e Diritto indissolubilmente convengono ^ 
ivi è naturalmente la Logica che riposa nella sintési 
de' due termini; e la medesima parola in cui questo 
succede è la mallevadrice naturale tanto del Diritto 
quanto del Fatto. 
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Ma cornee che la Nazionalità adempie a questo grande 
ufiBdo? Noi sostenghiamo che senza il Diritto il Fatto 
dèlia Nazione non potrebbe sussistere; nel qual senso 
la parola Nazicmalità significa più il Diritto che il Fatto; 
ma, siccome il Diritto non avrebbe mai avuto nessuna 
forza in faccia agli uomini, se il fatto già in alcuna 
guisa compiuto non l'attestasse e noo Tinvocasse sopra 
di sé, cosi è che la voce Nazionalità significa lo stesso 
Fatto come contenente in sé tutta la forza del Diritto. 
In altre parole, senza Personalità, eh' é il termine rap- 
presentativo der Diritto, e senza Individualità, eh' è il 
termine rappresentativo del Fatto, non sarebbe stato 
mai possibile concepire il termine di Nazionalità. Ha 
siccome il Fatto, la Nazione, è comparso sulla faccia 
della terra, senz'altri titoli apparenti. di Diritto, se non 
quelli d^ll' azione individuale di un popolo , che si é 
scolpita Della indiridttalità nazionale * che veniva for- 
mando, cosi o al Diritto non si è pensato punto, o gli 
si è pensato tanto quanto sapeva cavarsene dalla mi- 
sura e dalla ist^sa ìndole del Fatto. Indi, o della Na- 
zionalità non sipario mai, e si parlò solo della Na- 
zione, che additava mèglio l'individualità del Fatto, 0, 
quando :cominciò a. parlarsene, fu nel tempo che la 
<[uistìone di Diritto principiò a svincolarsi daUa quìstione 
di Fatto ; fu nel tempo In cui la stessa quìstione di 
Fatto cominciò a comprendere di che momento fosse 
per esso cercare di mettere in tutta la sua evidenza il 
fondamento del Diritto. 
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Sino a quel punto era possibile che 1* IndÌTidualità 
assorbisse in sé la Personalità^ , . e che quindi questa 
peccasse di tutti i vizi della Individualità e principal- 
mente scambiando le ragioni del Diritto con quelle dd 
Fatto; e cosi la facilità che una Nazione s'imponesse 
in faccia alle altre con tutto il peso della sua. Indivi- 
dualità : però dairora che alla Nazione non bastava piò 
r imporsi come Fatto, ma Tera necessario di far ira- 
lere in sé e rispettare contemporaneamente in altri un 
Diritto essenzialmente identico nella sua natura, dalr 
r ora che coteste profcmde mutazioni della vita della 
Umanità parlavano. un linguaggio inconsueto, che ve- 
niva costruendosi in una scienza tutta propria per met- 
tere le sue radici nelle idscere di tutto le nazioni, da 
queir ora pon era più possibile che si c(mtìnuasse> a 
procedere all' ombra degli equivoci delle parole. 

Ed era quuidi necessità d'intendersi sul più infimo 
valore della voce Nazionalità; voce che, ad ogni modo, 
accennando a Diritto^ non poteva passarsi leggermante 
del Fatto, per quanto non potesse, né dovesse t«ajme 
dal fondo stesso del Fatto la assenza e la ragion del 
Diritto : ciò che la póneva nella necessità di intiina- 
mente comprendere il valore della voce Individualità, 
per la quale il Fatto sussiste , e della voce Persona- 
lità che nel Fatto annunzia ^à la presenza del Diritto. 

II certo è òhe, di prima giunta, come apparve in guisa 
più solenne la voce Nazionalità, si pose a fondamenta 
di tutta la Scienza del Diritto Internazionale; e le altre 
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due voci di Personalità o d' Individualità Nazionale , 
cbe, confuse e mal connesse, o disgiùnte e ricalcitranti 
fra di loro, pria campeggiavano in seno a ciò che por- 
tava nome di Diritto delle Genti, rifugfaronsi sotto le 
ali della nuova parolaie cominciarono a sentirne tutto 
r impero : e cosi ora, se senza personalità e senza indi- 
vidualità nazionale non sarebbe possibile il saper con- 
cepire cosa Voglia pilr significarsi la voce Nazionalità, 
senza la voce Nazionalità oramai non sì potrebbe com- 
prendere né che veramente debbasi intendere per là 
voce Personalità, ne per la voce Individualità nazionale, 
ne molta meno a che conducano le loro relazioni. 

Ora le tre parole emanano da un fondo comune, 
ehe è la Umanità : opperò richiamano tutte e tre al 
Problema della Umanità ; si ricostruiscono in un con- 
cetto comune, che è la Niazione : e cosi cotiducono al 
Problema della Nazionalità; intrecciano e Sviluppano in 
sé tutta la economia delle leggi de' due problemi : e 
rjuindi mentre derivano la Scienza del Diritto Inlerna- 
Kionafle dalla Filosofia della Storia, la riconducono ne- 
cessariamente e luminosamente ad essa. 

Esponghiamo quanto più rapidamente si possa que^ 
ste tre proposizioni, e noi avremo adempiuto la nostra 
promessa, che voleva mostrare com' è che dal nesso 
che stringe i due termini di Personalità e d' Individua- 
lità Nazionale si costruisca Tidea giuridica di Nazio- 
nalità. 
E primo; le tre paròle Personalità, Individualità Na- 
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zionale e Nazionalità emanano da un fondo comune , 
che è la Umanità; se ciò è yero, tutte e tre richiamano 
al Prohlema della Umanità. Secondo i principii da noi 
posti, la parola Personalità . emana più direttamente 
dal fondo della Umanità, perchè, in qi^alunque Nazione 
si ripeta, riproduce identicamente le medesime condi'^ 
zioni per le quali il Diritto è possibile. E se^il termine 
di Personalità nazionale non rappresentasse nella Na- 
zione un principio identico di Diritto, non sarebbe di- 
ritto naturale, e se non lo traesse dal fondo della Uma- 
nità in ogni Inazione, non sarebbe Diritto delle genti; 
e se non servisse per cotesti essenziali motivi di vin- 
colo legittimo fra il corpo delle Nazioni, non sarebbe 
Diritto Internazionale. La Personalità Nazionale adun- 
que, procedendo dalla Idea della Umanità in tutta la 
sua forza giuridica per creare le nazioni, è Diritto Na- 
turale; incorporandosi in ogni nazione, che sorge di 
fallo, è proprietà fondamentale della Nazione e di ogni 
Nazione indistintamente, e quindi è Diritto delle genti; 
servendo di vìncolo originale e indissolubile di tutte le 
Nazioni è Diritto Internazionale. E cosi T Internaziona- 
lità di questo Diritto è quella che., ri[»gliando e con- 
tenendo in sé le altre due forme , runa che esprime 
la proprietà del medesimo Diritto come attributo di tutte 
le genti, Taltra che ne esprime la identità come attri- 
buto di tutta la Umanità, ricava evidentemente il ter- 
mine di Personalità dalla idea assoluta della Umanità; 
e^ se di li non derivasse, perderebbe ogni suo valore 
giuridico. 
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Che la Personalità debba avere ^ rappresentare il va- 
lore giurìdico nella Nazione, questo è fuori dubbio; ma, 
qual valore giuridico? voi direste, il valore giuridico 
del Diritto delle genti; il valore giuridico del Diritto 
Internazionale; il valore giuridico che in ogni Nazione 
per ogni Nazione rappresenta la Umanità. 

Benissimo; ma, se io vi dicessi che voi v' ingannate, 
e non solo al cospetto di qualche scrittore di Diritto 
delle genti, ma forse al cospetto di tutti, che ne direste 
voi ? probabilmente direste che sia più facile che r in- 
ganno stia dalla mia parte, che dalla loro. 

Può essere; ma vediamo. Dice adunque il Kluber : 
fi Vi son diritti che appartengono ad ogni Stato^ dirim- 
ei petto agli altri , per la semplice ragione eh' esso è 
a uno Stalo, vale a dire in virtù della sua personalità 
w morale e libera. Ed 11 complesso di questi diritti pri- 
(( miti vi chiamasi diritto delle genti assoluto^ o tetico » 
(Titolo I.) (1)* Ha, se io dicessi che tutto ciò affoga la 
personalità neir individualità, che mai. ne pensereste? 
se siete col Klober, direte forse eh' io mi perdo in sot- 
tigliumi che dissipano la Scienza nelle astrattezze, e la 
rendono impraticabile. 

E sia pure; ma pria di dimostrare che non è cosi, 
come voi temete, mi giova farvi veder chiaro che questa 
personalità di cui parla il Klùber è la Stessa cosa che 

(I) Kliibcr, eie. Seconde parlic, cliap. I. DroU de comervalion de 
«oi - méme $ 3(s paJ,^ 58. 
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rìDdividualità, per due argomenti, uno negativo e l'altro 
positivo : il negativo è ch'egli non parla mai ^indivi- 
dualità nazionale; sicché ciò ch'esprime questo concetto 
non può essere, non è di fatto sé non la pfersonalila; 
ma la personalità identificata colla individualità : il po- 
sitivo è quest'altro : al capo II, p. 45, gli tocca a ri- 
parlare della personalità; ed ivi dice cosi : a In qualità 
<( di persona morale e liberà, ogni Stato non ha altro 
a scopo se non sé medesimo, e nbn deve giammai servir 
e di mezzo alle mire degli altri Stati. » E da questo 
principio, cavando la conseguenza alla quale intendeva 
di procedere, conchiude : (c Lo Stato dunque ha un di- 
« ritto dìlndipendenza da qualunque volontà straniera, 
(( il diritto di personalità politica, o il diritto di sus* 
(( sistere da se e per sé » (1). 

Che ivi la Individualità sia in tutta la sua evidenza 
è fuori quistione; che Individualità e Personalità fac- 
ciano tutt'uno , non e* è da muover dubbio ; che poi 
r Individualità e la Personalità s'identifichino collo 
Stato, non ne parliamo in questo momento se non per 
notare la conseguenza a cui questa condizione trae ine- 
vitabilmente, cioè di negare alla Personalità o Indivi- 
dualità che sia la proprietà di Nazionalità , e conten- 
tarsi del semplice titolo di personalità politica. 

Si tratta egli di un semplice equivoco di parole ? ci 
troviamo forse di fronte ad una mera quistione di pa- 
ri) Ib. pag. 613. 
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voto? più di wa volta. abldam delto d{ no; e jtiiA iMamo 
obbligati a: mostrare seropre più come la questioofi sia 
fóadamentaìe perla seieDKa..' , , . > 

Bice dunqiae il:Kl4ber che vi son DiriUi che 4?|)- 
partengono adorni Staio dwimpeUo q§U altri; trajt-. 
tasi qutedi di una quistione giurìdiqa; e .parlwdosi .di 
Diritti che appartengono ad ogni Stato. (cppfusoQoUa 
Nazione), tratiagi di una quistione umyersale di OAtitto 
deUe genti; e parlando^ di ogni St^to dirirapetto agU 
altriv trattasi propriamente di una quistii(me^di (Hirilto 
InterBazìonale; Tutti gli Stati; se cosi; vr piace, o 'ma- 
glio tutte le Nazioni si troverebbero adunque in am 
posizione identica di Diritta runa di. ff onte all'aita- 

Ma in virtù di qual ragione? per la semplifle ragione 
ch'esso è uno Stato, par la mnple raison qii'il esi 
un J^tòt- dunque la quistione, che era uriiveraal^^, nojk 
ha saputo trovare il suo fondamento se noa nella* iot 
dìvidualità del fatto; la quistione che era di Diritto mn 
ha saputo trovare la sua ragione se non nel fatt^ ; e 
la quistione che era di Diritto Internazionale non ha 
saputo trovare la sua radice se nOn in Hn faltoarbiv 
trariò, che è lo Stato, fatto, in molti casi, antinazionaste; 
e, riducendo le cose a coleste condizioni;; ef (i. inevita^ 
bile che lo Stato fòsse tuttuno colla per^fOroalitàmo-' 
rale e libera, e questa personalità fosse lutt'uno eolla 
individualità. 

In ciò voi non iscoprite altro che un ^ig>tema, ed è 
il sistema deir individualismo; e per montene^^ il .sh 

22 
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Aonti èenindlviduaUsftto dello Stato non apreste tro- 
VHPiAi atfrd ragione ohe la ragion di Stato : rsigiàù di 
Stato che comincia dall' imporsi cotne fatto , e dice , 
stfUla Mstèrl, e pet \k foce della Scienza : I mìei di- 
ruti n& aptiartèùgoAo perchè io sono lo Stato; appunto 
<ttt^ Hmttl che m MètStilScono persona morale « li- 
ìb^ sOtm Ifliei , per quésta sola e semplice ragione , 
piMkk ìb sotto tò Stato; e^ quando ogni Stato ài è meiSso 
M eotddijitooe di tidtère ripetere cotesta parola , tutti 
gfMfliM) in and- voce : e questo è il Diritto assoUUo 
éeUe gefiM, p0t la sempUèe ragioae che lo Stato è lo 
^talo.> Cosi la' ragion di Stato elevata sol trono del suo 
assdhtto» chiamato Ditilto delle geiìti dichiara seoz'aHri 
pstkiì& àté in qtwMià di persona moroOe e Ubera 
Ò0ii Stato mn ìm aUro scopo senén sé stesso, e non 
<IM gdàttmitil Bertfr di rmzzo atte mire degli tUtri 
SUUt; 6 ia eiò si rì^ofie il diritto d' indipendenza^ il di- 
#itt6 di peteonalltà polìtica, il diritto di sussistere da sé 
èpetyb'.ta altre parole, il diritto di Egoismo pit^tico. 
Glie ^ui tisià una tho^tt^uosà eonftisione del Diritto 
cot Fs^ i Chi potrà contraddirlo? che lo StaCo àia il 
tìHlm è- MA di dtihbio; e che |>e^ dimostrare la origine 
e ìt vAoit M ^ffttl, per i quali lo Stalo può avere 
uha p^So«ia3Rà morale, 6' invochi la sola ra^ode ohe 
Id Slatd 6 iltlò Statd, liessuàg può dubitarne héi^ure; 
e che il diritto assoluto delle genti si tragga anche da 
éol^td f^ànléhtt), tidtl V'è ùèppvst luogo a disdirlo. 
Ék èatahho ^mf{m èomib le Uà della Sdenzà del 
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Diritto Internazionale? dovrò io affrettarmi a ridhia^ 
marri sotto gli ocehi le scellerate cotiseguenre che forisa 
è che discendano (la princìpìi di tal fatta? 

Io perderei vanamente il mio tempo; non farei tìltro 
che opporre fatti a fatti : e benché questa sia la feroce 
prole che verrà dalie viscere di quella madre pef di- 
yorarsela , pure noi farà fino a tanto che U lace del 
vero non penetri nell'abisso di queste tenebre. 

Ritirando come fa il Klùber tutta l'essenza del Diritto 
delle genti al fatto ed alla ragion dello Slato, egli, e 
la Scienza ridotta a cìuel* punto in cui egli era obbli- 
gato a trattarla, non Videro, come al di sopra di tutte 
cotesto quistioni ve n*era un'altra sènza di cui non era 
possibile il darsi ragione uè dello Stalo, ^è delfe sua 
personalità morale, e politica, nò del diritto che la co^' 
stituiva tale, ne molto ìneno poi di ciò che super-» 
bamente si arrogava il titolo di Diritto assoluto dèlie 
genti. .Quando voi a questo Diritto assoluto delle genti, 
cui riferite 11 complesso di quelli che chiamate diritti 
primitivi,' non avete altro fondamento da porre ie non 
lo Stato , fondamento essenzialmente relativo , come 
credete di poterne ricavare un assoluto ? o perchè voi 
afrernìate che questo Diritto sì componga del complesso' 
di tutu i (Hritli che gli Stati hanno reciprocamente fi-a di 
loro (i) il relativo diverrà capace di produrre l'assoluto 
perchè le relazioni partono da tutti gli Stati ? Lo Stato 

(I) Id. ib. Ch. I, § l. 
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romperà seoipre di fronte a questa quistioné : « In 
« forza di qual Diritto tu sei uno Stato ? >» se si risponde 
in forza di nessuno , e se non s' invoca altro che il 
fatto, allora di dove sorge nello Stato il Diritto di eser* 
citar Diritti, di tramandar Diritti, di comunicar Diritti, 
in una parola, di dove sorge la 8ua Personalità? se 
baiìta il solo fatto dello Slato per far sorgere il Diritto 
assoluto delle genti, questo diritto non è ridotto ali* ar- 
bitrio individuale dello Stato, e chiamerete Diritto ciò 
cbe non ha altra origine che il fatto? e chiamerete 
assoluto ciò che non ha altro principio che V arbitrio ? 
É necessità adunque che alla dimanda : (c In forza 
(( di qual Diritto tu sei uno Stato ? » ogni Stato venga 
costretto a rispondere : in forza del Diritto assoluto 
delle genti. Ma che cos*è, e come ti appartiene il Di- 
ritto assoluto delle genti? Il Kluber dice cbe a chìamansi 
tt Genti If azioni libere gli Stati indipendenti , conside- 
« rate nelle loro reciproche relazioni come persone mo- 
(c rali; e il complesso de* loro diritti recìproci e perfetti, 
(( del Diritto degli Stati fra di loro, forma il Diruto delle 
(( genti o il Diritto delle Nazioni » (1). Ed è questo 
che ora ha chiamalo Diritto assoluto, delle genti; ma 
come vedete, cotesto non è diritto assoluto : qui abbiamo 
gli Stali cbe ci si presentano già come persone morali 
belle e formate e che per le relazioni che stabiliscono fra 
loro, relazioni che già si cbiaman diritti, vi danno nella 

(1) ib. 
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loro somma quello che piglia il nome di Diritto delle 
genti: ju8 gentiufìh jus civUatum inier se, diritto as^ 
soluto delle genti. Ma la quistioue è rimasta sempre la 
medesima : dond' è venuto questo Diritto? dond' è Te- 
nuto que8t*9S8olulo ? e di nuovo, dood*é venuto allo 
Statoli Diritto di potérsi costituire «come tale? Che si 
scambi ti Diritto col fatto , non è questo quei che si 
voleva; che* si dia al relativo lattrihuto dèlVassoluto , 
non è questa la logica della scienza; e che la Stato 
ingoi in sé tutto, anche la nazione y se si tien quella 
logica, e si scambia il fatto col Diritto, è4o sco|^io, 
contro cui il Diritto delle genti dee far naufragio ^ e 
non già il porto della scienza di questo Diritto. 

Se lo Stato non sa cosa sia la Nazione non potrà 
neppure sapere cosa sia il Diritto ; non , potrà sapere 
cosa sia cotesto Diritto nella sua forma assoluta; non 
potrà sapere <^ome, se prima cotesta forma assoluta 
non si stampi in ogni Nazione, sia impossibile che 
germoglino le forma relative. 

Or che nel sistema del Diritto delle gentil seguito 
dal Klttber, non sì sappia nulla di ciò che sia la Na- 
zione, avremo largo campo a vederlo in appresso; qui 
basta il notare la strana sinonimia delle tre parole 
Genti, Nazioni, e Stati : cMamansi Gentil a Nazioni 
Ubere, gli Slati indipendenti. 

Ignorando cosa sia Nazione, Io l^ato coi^uisce a suo 
arbitrio la scienza tutta in sé e per sé; ^cnra, a dir 
propriamente. Diritto assoluto o IMritto celativo» in so^ 
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stanila non significa àltrb che Io Stato : personalità, 
hidivlAodlità, nazionalità, o non hanno veruna esistenza 
ohe riveli la natura delie tose qnàli àono e quali de- 
vono essere nella idea di Nazione, osi rigireranno in 
pèrf)etUo nella miserabile oerehh che ndl<^ lo Stato è 
per s&; in sé, d da sé, e questa si chiama indipendenza, 
persoMìtà morale! 

Ma alla dimahda : questa medesima personalità lo 
Stato oome pofiè attribtiirsela ? come potrà farla valere 
ìH fàccia dgll altri Stati ? basta egli il dire in fàccia 
ad icinO' Stato più potente : Io sono uno Stato, perchè 
quesi* altro non lo schìactì , dove giovi ai suoi inte- 
ressi? in una parola, la quistione di Diritto è stata 
é&k messa nella sua lu<;e , rispetto a queista maniera 
d^ lirtetidete la personalità ? da capo, il problema del 
Diritto Internazionale è statò risoluto, o almeno è stato 
oaittfalmeate, ragionevolmente posto, quando la per- 
sonalità (che iriclude già la questione di Diritto) si con- 
fonde colla questione d* individualità, e Tuna e Taltra 
vanno a naufragarsi neirEgoìsmo dello Stato ? 

Io (lieo di no, e crédo Oramai io direte anche voi; 
é i^vè il problema del Diritto Internazionale si tr^ovi 
iti quelle angustie, la Scienza ha infranti i suoi ceppi ? 

No veramente; rioa è fonea che qui mi fermi : io non 
poteva far di meno di questa intramessa; riprendiamo 
6fft tifila della nostra dimostrazione. 

Sé la PèfrB(>nalitft»mt rap|)*e*entà TelemeMo giuri- 
dlèoscòdè «quella ^tìe ne trae la forma Metteva dal 
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che allora mi diyertà possibile il rispondere a tutte 
quelle domando che, o rìmarrebbero senza rispdista^ 
ò non saprebbero far altro che confonda gli spirili 
con assurde, o con iniqi^ risposte* E ad esse risponiieMf 
cosi : lo Stato ha il Diritto di costituirsi, e di costUoirsi 
alla guisa che meglio crede, perchè e m quante eiMiia 
dalk essenza slessa della Nazióne; eia IVazioae ba il ÌDt*^ 
ritto di a*ear lo Statò^ perchè ha avuto il Diritto di creare 
la sua propria indivjfdualità, e questa indlndnaliCà tìoa 
può sussistere senza Forganismo delio Stato; e lalia^ 
ziooe ha questo diritto/ che circoscrife la sua Perso*- 
nalità ne' limiti della sua Individualiità» pèrdiè n&ba 
un altro maggiore in cui esso è incluso» ed è il HitMé 
di Signoria sullo spazio e sul tempo; diritto ohe, dl« 
lataundo bi sua iadìFidualitàneiriAimeiisotsampa della 
sua persoiìalità, la cosil&tliisce (dal limite della sua in** 
dividualità, in faccia a sé stessa, e in faecia a tutto il 
mondo delle Nazioni) rappresentatrice della Ihnanità» 
Or la individualità nazionale sarebbe assurda^ pereliè 
impossibile, se in èssa la personalità non pirocedesaa di 
cotesto pai^o dalla natura stessa della Umanità; e quefelo 
è quello che ora vedremo. 



HI. 



Alla maniera cooie rindividiialità nazionale ha jnra* 
ceduto storicaH^nte parrebbe die non ricouMcesM uè 
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hi sua origine di fatto, né la sua origine {.nuridica dalia 
Umanttà. Il suo linguaggio è sempre egoista, non parla 
d'altro che di sé, della sua indipendenza, della sua 
SOfAaaità, della sua autonomia; e, nella feracità delie 
sue parole, non solo è autonoma, ma anche autòcrafo, 
t ilnaneo autoctona. L' individualismo nazionale , la 
rompe sifflttiamente colla' Umanità, che, dove il possa, 
annulla l'idea di ogni altro popolo, e non e' è che il 
suo; annulla V idea del mondo, o non la ritiene se non 
in tanto quanto serva al suo mondo. Tutte le quali sono 
stupende e magnifiche assurdità che non avr^berò 
neppure F apparenza della possibilità, se, in colesta me- 
desima apparenza non sussistessero in forza di que' me- 
éeaiml principii che I individualità* di un popolo di- 
seoqosee o calpesta. 

Vi sarà tra voi' taluno che sul serio Toglia sostenere 
che siavi stalo alcun popolo autoctono sopra la faccia 
della 'terra? eppure tutti i pop<Hi che hanno un'istoria, 
vale a dire ipopoli che hanno una civiltà, quale più 
quale meno, si annumóano aborigine, cioè nati sin dalla 
otìgine in quelle regioni che hanno occupate; a questa 
fadiaale caratteristica della boria delle nazioni, un solo 
popolo fa eccezione : e, o che voglia dirsi un'altra boria 
il chiamarsi il popolo eletto, o che la sua individualità 
debba riguardarsi con un criterio tutto diverso di quello 
che ci accompagna rispetto agli altri, cosa certa è che 
il popolo ebreo, o il. suo storico, non parla mai di au- 
tMtenismo. Pardiè P perchè esso è il solo popolo che 
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conserva intatta Y idea della origine della Umanità e 
quindi deir Unità della Umana famiglia, ciò che vuol 
dire che nessun popolo può essere autoctono, se tutti 
discendono da unico ceppo : mentre, per ogni popolo 
autoctono che si avesse, noi avremmo una nuova ne- 
gazione dolala Unità della umana famiglia; ed un nuovo 
argomentò per rendere o impossibile, o arbitrario, o 
tirannico, il Diritto Internazionale. 

L* individualità nazionale non solo slorieamente si 
pone di una maniera cosi assurda, e cosi contraria ad 
ogni ragione di Diritto delior^enti; ma anche quando pare 
che invochi cotesto medesimo Diritto : e intende di farlo 
valere senza riconoscerne il principio, o annullandolo 
dai fondamenti, o trasformandolo nella sua medesima 
individualità; cioè, sia che rinneghi Tunità dì origine, 
sia che rinneghi V idea della Umanità neUa originale 
relazione col suo Creatore, sìa che Faccetti in tanto in 
quanto riesca utile all'individualità . 

Tutto questo non genera elemento di Diritto fra le 
Nazioni; genera elementi di discordia, di preferenze, di 
inimicizie; e- da, sé non poteva mai servire a formare 
il Diritto delle genti, né tra le genti. 

Ma, ciò non pertanto, il termine d* Individualità è 
tanto essenziale quanto il termine di Personalità na- 
zionale, nel concetto di Nazionalità : e quindi non può 
fare a meno di avere le sue ragioni fondamentaU nella 
stessa Umanità. E che le abbia, nessuno saprebbe m^t^ 
terlo in dubbio, tranne che non abbia preso il partito 
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di gettarsi in braccio a taluno di que* sistemi, cui piace 
di far della Umanità un fantoccio dì cui ciascuno possa 
trastullarsi a suo matto talento. Ha allora non dorete 
parlare più di Diritto Internazionale, imperocché questa 
Scienza è solo possibile in quanto vi sia V Idea della Uma- 
nità capace di attuarsi neirUnità della famiglia del gè* 
nere umano, opperò nella sta manifestazione nello spa- 
zio e nel tempo in ordine alle sue leggi coslitutiTe. 

L' IncUTidu'alità nazionale adunque è pensabile a sussi- 
stere come termine essenziale del concetto di Naziofie, 
in quanto sta , non come semplice, termine di fatto, 
ma ancora come termine di Diritto. Che propriamente 
rappresenta il fatto e non il dritto ciò lo dimostra Tim- 
possibilità d'identiflcare una Individualità nari^nate con 
qualsivog^ altra; ed è in forza di cotesta sua natura 
eh- ella s'impone sino al punto di voler annullare qual- 
sivoglia altra individualità quante vdte questo fatto 
nuoce ai suoi interessi. Or voi vedete che la moltitu- 
dine delle individualità nazionali viene nec^sariamente 
a costituire una collisione tale d'interessi che, senz'altro 
diritto se non quello che vorrebbe trarsi dalla semplice 
natura del fatto , le individualità nazionali non sareb^ 
bero fatte se non per distruggersi ed assorbirsi reci- 
procamente. Questo stato di cose non potrebbe dar mai, 
non diede mai, un Diritto delle genti. Come semplice 
termine di fatto non potrà mai dunque la individualità 
nazionale risolvere il problema di Diritto. Epperò è che 
facilmente inchina a trasmutarsi in teraéne di Diritto; 
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ma botesta feria gfatìdtea, non poténdt^la tf atre da sé 
stesso\ finché non ribonoéee là sua medeshna kiatiara 
e la sua propria origine, allora rende radicalmente vi»- 
ziosa anche la qualità e tiitta la manilla del Diritto. 
Riconoscere la sua natura è il convenire oh'essa/titìa- 
lunqué individualità pur sia, non sussiste per tò, ina 
che ha tutte le sue ragioni fuori dfi sé, e per rlctóoscer^ 
la sua origine è mestieri* di rHrovarla ilella Idea della 
UmaniUà, nelle leggi della Umanità, e nella origine 
Stessa della Umanità. Belila che non sispeephi in t«itta 
la luce che deve trarsi dallo studio di-coteistò problemaj^ 
è inutile che rìndividu&Htà si appropri la forza del 
Birilto; si chiamerà personalità anch'essa, perchè nen 
potrà fame di meno, ma cotesta personalità finirà sem- 
pre ne' limiti éelV individualismo , e non saprà mai 
dlscernère com' é che il Patto della Naaofte^ essendo 
generato dal Diritto , V Indfvldtialità Naoionale debba 
essere generala dalla Personalità; e isort'è che la Per- 
sonalità, attuando in ogni Nazione la forma ìdeiitfea delia 
Umatìitò, fa si cfee il Diritto sia sostanzialmente Idfen-^ 
fico in ogni Nazione; e come il Diritto, essento iden* 
tico sostanzialmente in ogni Nailon^ , ogni Individua»- 
Htà Nazionale non opena semplicemente come termine 
di fatto, ma, neirordine e nella ecbhòniia dieirorgani- 
smo delle Nazioni, è destinata ad operare concretamente 
come termine di Diritto^ 

Adunque il termine. tfiifdrvAdualità nazionale, pel* 
quanto tenda ad isolarsi datta sua origine^ tdove ter^^ 
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mine di fatto , e disorganizzare tutto il sistema della 

Umanità, e come termine di fatto e come termine di 

diritto, trae da quella la sua origine, e, senza ciò, non 

ayrebbe nessun valore per la costituzione del Diritto 

Internazionale. 

Dietro di che, se ciascuno de* due termini continuerà 
. a considerarsi separatamente , , o confusamente ^ per 
quanto non potrà negarsi che si il termine di perso- 
nalità, come quello-d* individualità, formino T idea della 
Nazione, il primo colle ragioni di Diritto, e Taltro con 
quelle del fatto, purnondimeno, fino a tanto che non 
s'intenda come le due parole differiscano je perciò 
distinguansi, e come si attraggano e si accordino, non 
si vedrà come manchino de* tre attributi necessari ad 
Ogni verità che illumini la Scienza. Cioè, non si vedrà 
come mal «eparati, o peggio confusi, ì due termini 
non possederanno l'attributo di unità, Tattributo di 
armonia, l'attributo dì universalità. 

Separati, è fuor di dubbio che non li posseggano ; 
il termine di Diritto ha necessità del Fatto della Na- 
zione per attuare la sua universalità, e cosi il termine 
di Personalità nazionale non può fare a menò del ter- 
mine d' Individualità, molto meno il Fatto della Nazione 
può dispensarsi del termine di Diritto, perchè, senz'esso, 
rimarrebbe sèmpre ne' limiti del particolare senza pò* 
ter concepire né formare l'unità nazionale , raltribulo 
di armonia è evidentemente impossibile, dove ognuno 
de' due termini rimanesse disgiunto dairaltro; e Tat^ 
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tributo di unilà non sarà mai attuabile laddove idue 
termini non sappiano scoprire come le loro ra^^oni di 
armonìa e di universalità scaturiscano da un principio 
uoìco. Confusi, peggio che mai; la confusione de' ter- 
mini di un* idea è la visibile negazione in efisa deiruni*r 
versalità, deirarmonia, delFunità. 

Mia cotesti tre attributi sono pur troppo essenziali 
nel concetto ài Nazione, se si pretende che la Inazione 
debba essere il fondamento di fatto sul quale debba 
elevarsi la Scienza del Diritto Internazionale. Se que* 
sta Scienza non possegga cotesti tre attributi in guisa 
da poterli perennemente tenere in esercizio, il titolo di 
Scienza sarà male usurpato. Il Diritto Internationale, 
dove non sia capace di mostrare la sua universalità» 
la sua armonia, la sua unità^ in faccia a tutto il mondo 
delle nazioni, vi pare che abbia compreso sé stesso, 
la sua origine, la sua milione, il suo fine? 

Voi vedete se V aspetto di questa Scienza ci si scopra 
sempre più. magnifico, quanto jdù se ne vanno rimo- 
vendo i veli che lo nascondono. Com* è dunque che 
ella potrà far valere le leggi di sua universalità, le 
leggi di sua armonia, le leggi di sua unità ? io ve 1* ho 
detto; dimostrando come i due termini, Personalità 
Nazionale é Individualità Nazionale contengano in sé 
cotesti tre attributi nelle loro intime relazioni, opperò 
li rivelano nel termine di Nazionalità , in cui si ac- 
coppiano. In gran parte già voi conoscete il valore di 
cotesti due termini, studiati ognuno per sé; conoscete 
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come l'uno starebbe male seaza dell'altro; conoscete 
come starebbero anche peggio se si confondessero; co- 
noscete come r uniTersaHtà , V armonia , r unità , per 
quanto sia desiderabile non saprebbe sorgere ancora 
né dalla Seiraza, né dal suo impero. Ma, nella voce Na- 
zionalità , non {scoprite già i tre attributi in tutta la 
loro f(msa , in tutta la loro evidenza concatenati in- 
sieme? se ciò è vero, come potrebbe esser vero se 
questa parola non contenesse in sé il concetto di Na- 
zione nella sua pienezza di Diritto e di Fatto, opperò 
se non contenesse Y idea fondamentale per cui la Na- 
zione é possibile e come Diritto e come Fatto? e se 
è cosi , la Nazionalità non rivela le più intime rela- 
zioni fra' due termini di Personalità e d'Individualità 
Nazionale? 



iv. 



La Nazionalità implica essenzialmente ed esprime in 
atto i tre attributi, senza de' quali non potrebbe avere 
né valore giuridico, né Valóre pratico nella vita della 
Umanità. La Nazionalità ha essenzialmente in se ra- 
gione di universalità, di armonia, di unità; ha ragione 
di cotesti tre attributi relativamente a sé, refatSvamente 
a ttrtto il mondo delle altre Nazioni : relativamente a 
sé circoscrive , individualizza , la sua pepsonalità giu- 
ridica, per ógni maniera di Diritto interno, sia privato, 
sii pubblico ; relatiVaitìénté al mondò delle Nazioni , 
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dilata, universalizza la sua personalità, per ogni forma 
di Diritto esterno. Quest* atlribuio di uni versatila si 
adémpie per r attuazione del Diritto e neir interno , 
cioè nel girò, ne' UmiU della individualità nazionale, 
e neir esterno, cioè nelle relazioni con tutta Ja Uma- 
nità. L' Universalità, ne' limiti dell* internò, cioè F uni- 
versalità deir azióne giuridica della Nazione sopra sé 
slessa, si esplica neir attributo dell' armonia di lutti i 
suoi elomenti , di tutte le sue istituzioni , di tutto if 
suo interiore organismo ; o 1* Universalità della sua 
azione giuridica nella latitudine delle sue relazioni e- 
steme, si risolve neir attributo di armonia di turta la 
Civiltà , di tutto r organismo della Umanità , per il 
mondo delle Nazioni. Ma l'Universalità e l'Armonia cosi 
néir interno, come nelF esterno di ogni Nazione y non 
potrebbero mai riuscire al loro fine, quando non mo- 
vessero dall' Unità e non terminassero in essa; ed ogni 
Nazione, sia in sé , sia nelle sue esterne relazioni, è 
necessariamente spinta da quésto attributo di Utìità> 
che si guardi nella sua forma ideale, o che ù guardi 
Dèlia sua forma materiale; Che dove in qualche guisa 
non si compia nell' interòo , la Nazione è miserabil- 
mente informe, e dove non miri a compiersi nell' e- 
steMOi bugiardi sono i vantati progressi, e la Civiltà 
si accusa incapace e di conoscere e di raggiungere 
il suo fine. 

Ma cosi air interno come all' esterno di ogni Nazióne 
questi tre attributi di Nazionalità, questi tre attributi 
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che fadno si che la personalità e r Individualità di una 
Nazione esercitino tutta la loro potenza e nelF orga- 
nismo proprio della Nazione, e in quelle relazioni che 
vanno a costituire l'organismo di tutte le nazioni, donde 
procedono ? hanno essi una doppia e diversa origine, 
quella della Nazione presa in sé, e quella del corpo 
delle Nazioni? se fosse cosi, noi rìcadremnio nelle reti 
dell* individualismo. Il Diritto è sostanzialmente iden- 
tico; e cosi è che può avere ragione di uoiversalità, ra- 
gione di armonia, ragione di unità; se il Diritto di una 
Nazione, perch' è interno , dovesse avere un' altra ori- 
gine, un* altra natura, da quello che si chiama esterno, 
noi avremmo introdotto uii dualismo che annullerelAe 
suiristante ogni principio di universalità, di armonia, 
di unità. Se una Nazione credesse che perch'essa ha 
il Diritto di costituirsi individualmente ; perciò abbia 
il Diritto di mettersi in relazione colle altre, di farsi 
rispettare dalle altre, insomma di dilatare la sua azione 
giuridica al di fuori della sfera della sua individualità, 
s' ingannerebbe profondamente. In una parola, se di- 
cesse : Io ho il Diritto della mia personalità inviolabile 
dagli altri, diritto che mi dà la capacità , il titolo di 
contrarre relazioni cogli altri, perchè io sono uno Stato, 
una Nazione, si ingannerebbe ancora peggio. Da cotesta 
fonte non viene né attributo di universalità, né di armo- 
nia, né di unità, né per sé né per gli altri. Bisogna sem- 
pre risalire più alto; questi tre attribuii discendono dalla 
idea che originalmente lì contiene in sé, la Idea dì Uma- 
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nità : r universalità, Tarmonia, V unità, dove non fos- 
sero proprietà native di cotesta idea, noi non potremmo 
rinvenirle né nel Diritto^ né molto meno nel Fatto delle 
Nazioni; e qaindi le nazioni non sarebbero capaci di 
aver vita dentro di se, nò fuori di sé : questo Diritto 
interno, e questo Diritto esterno, sarebbero parole 
vuote di senso, senza scaturire da un'Idea fondamen- 
tale ia cui tutte le Nazioni si risolvono ; voi potete 
avrae r universalità di tutti gli elementi nazionali, V ar* 
monia, T unità di tutti gl'istituti, di tutfe le parti co- 
stitutive della vostra nazione, perché la vostra ùaziooe 
riproduce e rappresenta in se T idea, la vita della limar 
nità, donde questi tre attributi originalmente trasfon- 
donsi in tutti i membri ne' quali s' informa : e voi po- 
tete usare di cotesti attributi in relazione oon tutto il 
mondo delle nazioni, perché come in esse cosi in voi 
derivano dalla medesima sorgente. 

In una parola, voi avete Nazionalità che vi dà il po- 
tere di svolgere la vita della vostra personalità giuri- 
dica ne' limiti della vpétra individualità nazionale e nelle 
relazioni della vita di tutte le Nazioni, nell'organismo 
della Umanità, perchè siete parte dell'immenso pro- 
blema della Umanità, e perehé dovete cooperare a ri- 
solverlo. 

Venuti a questo punto, possiamo rivolgere un poco 
l'occhio indietro, e dimandarci : abbiam noi soddisfatto 
a ciò che ci eravamo, proposto ? Io credo di si, per la 
parte più essenziale. Dicemmo che le tre parole Per- 

23 
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sonalilH nazionale, Individualità nazionale. Nazionalità 
emanano tutte e tre da un fondo comune, cioè rUma- 
nità; e parmi che questo sia pur messo fuor di qui- 
stione : la conseguenza è cbe tutta la loro forza la pi- 
gliano dalla idea di Umanità, indi il loro triplice at- 
tributo di universalità, di armonia, dì imita ; attributi 
essenziali teoricamente per la Scienza del Diritto In- 
ternazionale, praticamenle per le sue applicazioni nella 
costituzione delle Nazioni, nelle relazioni Intef nazionali. 
Dieemmo che se i tre termini procedono dal mede- 
simo fondo della Umanità, tutti e tre richiamano la 
nostra scienza al Problema della Umanità; e parmi evi- 
dente che vi richiamino ciascuno per sè^ e tutti e tre 
unitamente : la Personalità non avrebbe nessun senso 
giuridico se non attuasse V idea di Umanità nella Per- 
sonalità nazionale, rindividualità ne avrebbe molto meno 

se non attuasse il fatto della Umanità nel fatto della 

» 

Nazione, la Nazionalità non ne avrebbe punto se non 
avesse la forza logica di far conoscere come Tarmonia 
dei Fallo e del Diritto solo è pc^^sibile p^chè hanno 
la loro radice unica nella idea della Umanità. 

Cosi l'idea di Nazionalità abbracciando in se i due 
termini di Personalità e d' Individualità nazionale, de- 
'livHnti dalla idea dì Umanità, diventa il fondamento di 
tutta la Scienza del Dìrilto Internazionale. 

Ma dicemmo ancora, che i tre termini Personalità, 
Individualità, Nazionalità, si ricostruiscono in un con- 
cetto solo che è quello di Nazione : epperò conducono 
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al problema della Nazionalità. Dicemmo che implicano 
e sviluppano in se tutta la economia delle leggi dei 
due problemi ; epperò» mentre derivano la Scienza nò- 
stra dalla Filosofia della Storia, la riconducono necessa- 
riamente ad essa. 

Dovremo noi trattare questa faccia ^eirargomeoto ? 
non vogliate spaventar vene; noi abbiamo voluto annun- 
ciar solamente tali cose come corollari, in gran parte 
per noi fatti evidenti, sia per quello che finora abbiam 
detto in questa medesima legione, sia come Conseguenze 
ordinarie e inevitabili de' principii che profes^amo. 

Ma non possiamo fare a meno di rilevare che, al 
lume di tali principii , il concetto di Nazione in cui i 
tre termini si ricostruiscono, quante volte il fatto di 
Nazione si riproduce sulla terra, non è per la natura 
della sua individualità, ch'entra nella Scienza del Di- 
ritto Internazionale; a cotesto solo titolo non solo non 
potrebbe entrarvi, ma di diritto dovrebbe esserne esclusa 
una Nazione che non sapesse produrre altri titoli di 
Nazionalità se non quello del fatto della sua esistenza, 
non potrebbe né invocare per sé, né partecipare altrui, 
il patrocinio della Umanità. Epperò abbiam detto che 
dal momento che i tre termini di Personalità , di In- 
dividualità, dì Nazionalità si ricostruiscono nel concetto 
di Ogni Nazione, da quel momento il problema della 
Nazionalità non può trattarsi, né intendersi senza il Pro- 
blema della Umanità; e ritorna sempre la prova solenne 
che la Scienza del Diritto Internazionale è Scienza tutta 
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chiusa nella Filosofia della Storia, ch^es^a trae da que- 
sta il suo maggior valore; e che se la Filosofia della 
Storia ci tiene sempre nella necessità di elevar la mente 
nel mistero della Idea della Umanità , la Scienza del 
Diritto Internazionale, per la esplicazione delFattrìbuto 
della idea di Sovranità , ci costringe e ci conduce a 
veder com*eUa si compia nella Signoria sullo spazio e 
sul tempo in virtù della cooperazione progressiva deHe 
Nazionalità; e in virtù deirorgaoismo giuridico di tutto 
il mondo delle Nazioni : il quale è forza che sia il 
frutto più maturo dell'opera della Civiltà. 
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